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B Ot és fél évre itélte a bu-
Diaconescut. A pdrtelnék-
lizletembert zsaroldssal vd-
doltdk. A foévadrosi birésdg
kordbban hdrom év bértdn-
re itélte a politikust. A Dan
Diaconescu Néppdrt (PPDD)
elndke korabban fellebbe-

tdk. Az OTV volt tulajdono-
sa 2005-ben egy lizletembert
fenyegetett meg azzal, hogy
kompromittdlé anyagokat ko-
z6l réla, ha nem fizet neki 100
ezer eurdt. Utobb ugyanezt  :
tette egy Arad megyei polgdr-
mesterrel is, akitél 200 ezer :
eurdt kovetelt. Diaconescut
az itélet napjdn a rahovai
bértonbe szdllitottdk.

heti mérleg

12 szazalék nem kért
hittanérat

A sziil6k kérvényezhették,

hogy iskolas koru gyerekeik

¢ részt vegyenek a vallasora-
kon, és az Ortodox Egyhaz tett
arrél, hogy ne feledkezzenek

i el alafrni a kérést: az Orszagos
zett, de biintetését silyosbitot-

Audiovizualis Tanacs (CNA)

i segitségét kérte, amely tigy
dontétt, ajanlja a tévécsator-
naknak olyan szpotok koz-
vetitését, amelyekben ismert

személyek allnak ki a vallasok-

tatas mellett.

A tévészpotokat a Sziil6k a

i Vallasoraért nevii, magat vallas
i tekintetében elkotelezetlennek
vallg, am az ortodox egyhaz
i ingatlanjaban tevékenykedd

i frissen létrejott egyesiilet készi-

B A sajto fiiggetlenségében a
hazai lakossdg egynegyede
hisz a Konrad Adenauer Ala-
pitvdany felmérése szerint. A
megkérdezettek 43 szdzaléka
véli ugy, hogy a sajto részben
(36) vagy teljesen (7) ellen-
orzés alatt all; 18 szazalék
szerint részben fiiggetlen, 10
szdzalék szerint teljesen fiig-
getlen. Az alanyok negyede
nem tudott véleményt monda-
ni. Tavalyel6tt még csak 10
szdzalék hitt a teljes fiiggetlen-
ségben, és a jelenlegi 7 helyett
11 szdzalék vélte ugy, hogy tel-
jesen ellendrzés alatt dll.

tette, a Roman Ortodox Egyhaz
i Trinitas nevii hivatalos tévé-
csatornajanak tamogatasaval.

i Avidedkban olyan személyek

i 4llnak ki a vallaséra mellett,
mint Ana Blandiana kélt6,
Connect-R popénekes, Liana
Stanciu, Daniel Buzdugan té-

i vés és radios miisorvezetd.

Turos Loérand, az Orszagos

Audiovizualis Tanacs tagja
szabadsagon volt a szavazds
napjan. A Transindex kérdésére
elmondta, maganvéleménye

i szerint a CNA egy olyan tar-

i sadalmi vitaban foglalt allast,
amibe nem kellett volna bele-

i keverednie. Szerinte minden

B Senkit sem soroznak be az
ukrdn vdlsag miatt a romdn
hadseregbe Victor Ponta sze-
rint. ,, Nincsenek sorozdsok.
Mihez kezdene a hadsereg a
fiatalokkal, akik soha nem ldt-
tak még fegyvert? A keziikbe
nyomunk egy kalasnyikovot?”
— idézte a kormdnyfét a ziare.
com portdl. A maszol.ro be-
szdamolt arrdl, hogy tobb ko-
lozsvdri magyar kézépiskola
18 év kortili fiu didkjait be-
hivtdk a katonai kézpontba :
nyilvdntartdsba venni az ada-
taikat. Mircea Dusa védelmi
miniszter Besztercén cdfol-
ta, hogy sorozdsra késziil a
hadsereg.

sziilének, csaladnak maganak

i kell eldontenie, jarjon-e vagy

i sem a gyerek vallasorara, hi-
szen Romania szekularis allam,
ezért egy allami intézménynek

ilyen kérdésben nem lenne sza-

i bad allast foglalnia.

A marcius 6-i hataridéig az
iskolasok 88 szazaléka szamara
kérték a sziil6k a valaszthato
tantarggya mindsitett hittan-
oran valé részvételt - kozol-
te Sorin Cimpeanu oktatasi
miniszter.

Az ellenzék is adét
csokkenetne

Bemutattak kormanyprog-
ramjukat a Nemzeti Liberalis
Part (PNL) vezet6i. Egyben ko-
z0lték, targyalasokat kezdenek
a tobbi ellenzéki parttal egy
0j parlamenti t6bbség kiala-
kitasardl és a Ponta-kabinet
megbuktatasarol.

A korményprogram nagy-
vonalu ad6csokkentéseket igér
és a demografiai csokkenést
ellenstilyozni hivatott szocialis
intézkedéseket helyez kilatas-
ba. Vasile Blaga, Alina Gorghiu
tarselnokok és Catalin Predoiu,
a PNL kormanyfdjeloltje hang-
sulyoztak, hogy a kormany
adétorvénykonyv-modositasa-
itol eltéréen az elképzeléseik-
nek gazdasagi alapjuk is van.

Az ellenzéki part mar jovo
évtll egységesen 19 szazalékra
csokkentené a hozzaadottérték-
adot (TVA), 2016 végéig foko-
zatosan torélné az tigynevezett
oszlopadot és az iizemanyag
potldlagos jovedéki addjat,
2017-t6l pedig 16 szazalékra
meérsékelné a tarsadalombizto-
sitasi jarulékot.

A kormanyprogram kiilén
fejezete foglalkozik az or-
szag demografiai gondjaival,
amelyek a PNL szerint mar a
nemzetbiztonsagot is veszé-

lyeztetik. Ezért az ellenzéki
part jelent6s mértékben megno-
velné a gyereknevelési segélyt
és Uj bolcs6déket épittetne, ha
hatalomra jut.

Elsd lakas program,
prémium valtozat

Nagyobb és dragabb j
lakast vasarolhatnak az Els6
otthon program keretében,
akik a kormany altal garan-
talt hitellehet6séget kordbban
mar igénybe vették, azonban
most koltézni szeretnének.

A siirg6sségi kormanyrende-
let szerint négy feltétele van
az tranzakcionak. El6irés az
is, hogy az els6 lakast el kell
adnia annak, aki ujba szeret-
ne koltozni legkésébb az 1j
otthon adasvételi szerz6désé-
nek alairasaig, vagy ujra kell
finanszirozni a masodik hitel-
szerz6déssel. Az igényl6nek
sajat felel6sségre garantalnia
kell, hogy neki és hazastarsa-
nak egyetlen lakasa van, az,
amit korabban vasaroltak az
Els6 otthon program kereté-
ben. Az 4j lakast 6t évig nem
szabad sem eladni, sem mas
hitellel terhelni.

Januarban 2,5 milliard
lejben rogzitette a kormany
az Els6 otthon program-
ban rendelkezésre allé 6sz-
szeg idei garanciaplafonjat.

A programban a kovetkezd
pénzintézetek vesznek részt:

a BCR, a BRD, a Raiffeisen
Bank, a Banca Romaneasca,
az Alpha Bank, a Transilvania
Bank, a CEC Bank, az EFG
Bancpost, a Piraeus Bank,

az Intesa Sanpaolo Romania,
az UniCredit Tiriac Bank,

a Credite Agricole, az OTP
Bank, a Leumi Bank, a RIB
Bank, az ING Bank és a Marfin
Bank.

Az igénylSknek rendelkez-
niiik kell a megvasarolni szan-
dékozott ingatlan értékének 5
szazalékaval, ezt kell el6leg-
ként befizetniiik a bankba azt
kovetden, hogy a pénzintézet
és a garanciaalap is rabolintott
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a hitel foly6sitasara, tovabba
haromhavi torlesztd részletnek
megfeleld letétet kell elhelyez-
niiik, amelyhez a hitel futam-
ideje soran nem nyulhatnak.

Letette az eskiit az 4j
RHSZ igazgaté

Megszavazta a parlament
Eduard Hellvig eurdpai parla-
menti képviseld kinevezését
a Roman Hirszerz6 Szolgalat
(SRI) igazgatdi tisztségébe.
Az ellenzéki Nemzeti Libera-
lis Part (PNL) alelnokét Klaus
Iohannis allamf6 jelolte a
hirszerzés élére, miutan a SRI
korabbi igazgatoja januarban
nyilvanos szocsataba kevere-
dett az alkotmanybirdsaggal és
lemondott tisztségérdl. Hellvig
kinevezését a parlament két
haza 498 szavazattal fogadta
el 15 ellenében. Victor Ponta
miniszterelnok el6zodleg jelezte,
nem ellenzik Hellvig kinevezé-
sét, de a PSD elvarja, hogy az
allamf6 ne sajat volt partjabol
jeloljon vezet6t minden intéz-
mény élére. A kormanyf6 arra
utalt, hogy a Kiilfoldi Hirszer-
76 Szolgalat (SIE) igazgatoi
posztja, valamint a szervezett
biin6zés- és terrorizmusellenes
tigyészség (DIICOT) f6ligyé-
szi tisztsége is betdltésre var,
és varhat6an a PSD koriili
parlamenti tobbség ahhoz mar
nem jarulna hozza, hogy ezek
élére is PNL-politikus keriiljon.
Hellvig kinevezését a partok

koziil egyediil a volt dllamf6
védnokségével alakult Népi
Mozgalom Partja ellenezte.

A SRI 1j igazgatdja szék-
foglalé beszédében azt allitotta:
a SRI a nemzetbiztonsag egyik
pillére, nemzetkozi elismerését
jol példazza, hogy Romania
vezetd szerepet tolthet be az
Ukrajna kibervédelmét szol-
galé NATO-programban. A
parttagsagarol lemondé Hellvig
egy sajtonyilatkozatban jelezte:
az Amerikai Egyesiilt Allamo-
kat tekinti Romania legf6bb
szovetségesének.

Tobb pénz
a meghurcoltaknak

Megkétszerezik a kom-
munizmusban meghurcoltak
jarulékat. Az erre vonatkozo
modositast a szenatus mar
megszavazta, a képvisel6haz-
ban is van politikai tamogatott-
saga. Klarik Laszl6 haromszéki
RMDSZ-es szenator elmondta,
nemcsak anyagi timogatast,
hanem erkolcsi jovatételt is
szolgaltatnak azoknak, akiket
1945 és 1989 kozott a kommu-
nista rendszerben meghurcol-
tak, bebortonoztek, kényszer-
munkdra, kényszerlakhelyre
itéltek, vagy elmegyogyinté-
zetben kezeltettek, amiért fel
merték emelni a szavukat az
elnyomas ellen.

Minden bérténben vagy
kényszerlakhelyen toltott év
utan havi 400 lej kéarpot- l>

Vezercikk

SZUCS LASZLO
Tévedni allami dolog

zerényen meghtizédé hire volt az elmult hét romdniai mé-
Sdiatermésének, hogy egy, a hazai kézszereplok népszerii-

ségét méré vizsgdlatban Laura Codruta Koévesi, a Korrup-
cidellenes Ugyészséq foiigyésze megelézte, igaz, eqyeldre csupdn
egyetlen szerény szdzalékkal a Romdn Ortodox Egyhdz fejét,
Daniel patridrkdt. Arrél még nincs szo, hogy az exférje vezetékne-
vét viseld fotigyész asszony lenne a legnépszertibb, az elsé helyet,
toronymagasan vezetve az Uj dllamfd foglalja el, mig a mdsodik
Arafat orokos egészségtigyi dllamtitkdr. Persze, az elnék kiemel-
kedd kedveltsége nem fiiggetlen a DNA vezetdjének megitélésétil,
hisz lohannis népszertisége részben d6sszefiigg elsé manddtuma
fontos elemévé tett kérlelhetetlen korrupcioellenességével. Ez
a lendiilet abban sem akaddlyozta meg, hogy a parlament dol-
gaiba illetékteleniil beleszdljon, nem tartva helyes dontésnek
azt, hogy a szendtorok megakaddlyoztdk a liberdlis, ellenzéki
Varujan Vosganian letartéztatdsdnak az engedélyezését.

Kozben letette hivatali eskiijét a népszertiségi lista képzelet-
beli dobogdjdnak mdsik vdromdnyosa, a hirszerzd szolgdlat, a
SRI uj, kézel egyhangiilag megvdlasztott igazgatdja, aki elsé be-
szédében az erds dllam sziikségessége mellett érvelt az 6t meg-
vdlaszto térvényhozok el6tt. Akdr tgy is fogalmazhatott volna,
hogy kellene egy markdns igazsdgszolgdltatds, erds szolgdlatok,
folébiik eqy domindns dllamfd, a valamennyitik érdekeit kiszol-
gadlo kormdnyocskdval és parlamentecskével. Azt nem emlitette
Eduard Hellvig, hogy a legfontosabbnak az dllam jogerds pol-
gdrainak érdekeit tekinti. Mdrpedig azt kozeli példdk alapjdn
latjuk, milyen az, amikor az egyre erdsebb dllam elkezd bele-
kotyogni polgdrai hétkéznapjaiba, magdndolgaiba. Fél6, hogy
a kévetkezd iddszakban két hivészoval: korrupcio és oroszok,
bdrmit meg lehet tenni, bdrmit el lehet fogadtatni ebben az
orszdgban. Tegyiik hozzd, tényleg, egyik sem veszélytelen, nem
szélmalmokkal hadakoznak.

Iohannis és Kovesi népszertisége azt jelzi, ma az orszdg pol-
gdrainak a tobbségét cséppet sem zavarja sem az igazsdgszol-
gdltatds tulhatalma, sem az tligyészek minden kdvetkezmény
nélkiili, a ,tévedéseket” természetesnek tekintd ténykedése. Rd-
addsul van okunk azt hinni, hogy a tévedések eqy része szdn-
dékos volt, legaldbbis nem mindig a tények befolydsoljdk az
ligyészek munkdjdt, olykor 6k a tényeket. Azt, hogy sértil a de-
mokrdcia, az is jelzi, hogy a kovetkezményektdl tartva még azok
a vdlasztottak sem adnak hangot kételyeiknek, akiknek rég nem
tetszenek a DNA mddszerei, de ki akar népharagot a fejére? A
média is belebonyoldédott a megfelelési kényszer szdlaiba.

Sajnos, a helyzet az, hogy a hazai politikai, gazdasdgi elit
valéban témegesen kindlja a korrupt, hatalmdval, befolydsd-
val visszaéld, tizérkedd oOltonyds, kosztiimés koztérvényese-
ket. Amig a valéban magdnzsebeket gazdagité kézpénz-szd-
zezrek, milliok tigyei futdszalagon érkezve
tematizdljdk mindennapjainkat, nincs sok
esély helyredllitani a hatalmi dgak megbil-
lent egyenstlydt. Addig Daniel pdtridrkd-
nak bizony szerényen meg kell elégednie a
negyedik-otodik hellyel azon a népszeriiségi
rangsorban.
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B Népszertibb a korrupcié-
ellenes iigyészség (DNA) :
féiigyésze, mint az orto-
dox egyhadz vezetdje. Laura
Codruta Kévesi bizalmi in-
dexe 51 szdzalékos, a Daniel
patridrkadé pedig 50. A nép-
szertiségi rangsor elsé he-
lyén Klaus Iohannis dllamfé
szerepel 75 szdzalékos bi-
zalmi indexszel, a mdsodik a
SMURD-alapité Raed Arafat
(72), a DNA féiigyésze a
harmadik helyre kertilt.

heti mérleg

last fizetnek, az elme-
gyogyintézetben vagy

hézi 6rizetben t61tott év utan

i havi 200 lejt. Az dzvegyeknek
i egységesen, dsszesen havi 400
! lejt fizetnek, az évek szamatol
fliggetlenil.

Felmeriilt, hogy azok-

i nak is jar jovatétel, akiket a
i Szekuritaté zaklatott, kihallga-
¢ tott, nem engedték egyetemre,

vagy a munkahelyén részesiilt

hatranyos megkiilonbozte-
tésben. Klarik hangstlyozta,

i vizsgaljak ennek a lehet&ségét,

B A cseh-lengyel orszaghatar
kiigazitdsardl tdrgyal Prd-
ga és Varso. Csehorszdg 368
hektarnyi tertilettel tartozik
Lengyelorszdgnak, de a Prd-
ga dltal felajanlott pénzbeli
ajdanlatot Varsé nem fogad-
ta el. Milan Chovanec cseh
beliigyminiszter nem jutott
egyezségre lengyel partneré-
vel. Chovanec szerint a cseh
kormdny mdr elkészitett egy
listat, hogy mely teriileteket
tudnd datadni. A lista titkos,
mert a kormdnynak el6bb
az érintett hatdr menti cseh
telepiilésekkel kell megdalla-
podnia. A hatdr megvaltoz-
tatdsa tucatnyi csehorszdgi
telepiilést érintene.

¢ hiszen ez is meghurcolasnak
i mindsiil, am nehéz dokumentu-
i mokkal igazolni.

i Kampanypénzek
i kolcsonbol?

A valasztasi kampanyokat
ezentul az allami koltségve-

i tésbél pénzelnék, a jeloltlistat

! 4llit6 partok hitelekb&] megel6-
legezett koltségeit pedig utdlag
i szamolnak el: ezt irja el6 az

{ 4 partfinanszirozési térvény
tervezete, amelyet a véalasztasi

¢ reformcsomagot el6készitd par-
lamenti bizottsag véglegesitett.

A jogszabaly megszab-

nd a kampanykoltségek felsé

i hatdrdt, az alland¢ valasztasi

B Orizetbe vettek két gya-
nusitottat Oroszorszdgban
Borisz Nyemcov ellenzé-
ki vezet6 meggyilkoldsdval
kapcsolatban. A letartozta-
tottak neve Anzor Gubasov
és Zaur Dadajev. Tovdbbi
részleteket egyelGre nem ko-
zoltek roluk, a sajto is csak
annyit feltételez, hogy a ka-
ukdzusi térségbdl szdrmaz-
nak. Alekszandr Bortnyikov,
az orosz Szovetségi Bizton-
sdgi Szolgdlat vezetGje azt
mondta, hogy ,,az iiggyel
kapcsolatos operativ és nyo-
mozati tevékenység folytato-
dik”. Az orosz Szolidaritds
mozgalom tdrselnékét febru-
dr 28-dn este gyilkolta meg
Moszkvdban, a Vorés tér ké-
zelében tébb lovéssel egy is-
meretlen tettes.

i hat6sag pedig csak azoknak a
partoknak a szamlakkal igazolt
koltségeit szamolna el, ame-
lyek megszerzik a voksok 3

i szazalékat.

A kampanyra a partok kol-

csont vehetnek fel, ennek 6ssz-
értéke egy part esetében nem
haladhatja meg az allami kolt-
ségvetés bevételeinek 0,025

i szazalékat, egyetlen hitelez

¢ pedig nem adhat 500 minimél-
bérnél nagyobb Osszeget egy
partnak.

A bizottsag azt javasolja,

a polgarmestereket tovabb-

! rais egy forduléban, relativ
tobbséggel valasszak, a megyei
tanacsok elnokei esetében
pedig térjenek vissza a korabbi
véltozathoz, mely szerint a me-
i gyei tanacs elnokét a kozgyiilés
i tagjainak egyszer(i tobbsége

i valasztana meg, de csak két-

harmados tobbséggel lehetne
levéltani.

Napot kérnek itthon
is a magyar nyelvnek

A magyar nyelv napja-
nak hivatalos megiinneplését
kezdeményezte az RMDSZ,
és erre vonatkozo torvény-
tervezetet terjesztett be a
parlamentben.

Marcius 3-an iktattak az
RMDSZ frakci6ja éltal kidol-
gozott tervezetet, amely azt
inditvanyozza, hogy november
13-a Romaniéaban hivatalosan a
magyar nyelv napja legyen.

Maté Andras Levente, az
RMDSZ képvisel6hazi frak-
ciovezetGje szerint november
13-4t a magyar nyelv napjaként
inneplik a Karpat-medencé-
ben. Ugy vélte, a Romaniaban
é16 magyar kisebbség jogos
elvérasa, hogy itt is hivatalos
inneppé valjon ez a nap.

A tervezet értelmében min-
den magyarlakta telepiilésen
kulturalis rendezvényeket szer-
vezhetnek, amelyeket az ¢nkor-
manyzatok és civil szervezetek
is tdmogathatnak. A kozszolga-
lati televizid és radié beemelheti
miisorracsaba a rendezvények-
16l sz616 tuddsitasokat. A javas-
lat el6irja kulturalis programok
szervezését azokban az oktatasi
intézményekben, ahol magyar
nyelven folyik a tanitéas.

A magyar Orszaggytilés
2011-ben nyilvanitotta novem-
ber 13-4t a magyar nyelv nap-
java. Ezen a napon szentesitette
1844-ben V. Ferdinand magyar
kirdly azt a torvényt, amely
hivatalossa tette a magyar
nyelvet.

Hatezer lejt ér
a magyargyalazas

Héaromezer lejre birsagolta a
Nagyszebeni CSU Atlassib ko-
sarlabdacsapatot és haromezer
lejre a Roman Kosarlabda Szo-
vetséget az Orszagos Diszkrimi-
ndcitellenes Tanacs (CNCD) a
roman szurkolék magyarellenes
magatartasa miatt.

Az incidens a Maros
Kosarlabda Klub és a CSU
Atlassib kozotti tavaly marciusi
marosvasarhelyi mérk6zésén
tortént. A vendégcsapat szurko-
16i gyalazkodo, a magyarokat
sértegetd szovegeket skandal-
tak, illetve molindkat emeltek
a magasba a csarnokban. Mivel
az RMDSZ tugy vélte, mélto-
sagaban sértették meg az egész
magyar kozosséget, a diszkri-
mindacibellenes tanacshoz for-
dult. Koreck Maria, a maros-
vasarhelyi RMDSZ szocidlis
kérdésekkel foglalkozo alelno-
ke elmondta: a szurkoldk szer-
vezetét, a nagyszebeni klubot
is és az orszagos kosarlabda
szovetséget is bepanaszoltak.
A CNCD vizsgélatot inditott,

a nagyszebeni sportklub és a
szakszovetség is tagadtak a va-
dakat. Utobbi azzal védekezett,
hogy a miikddési szabalyzatuk
szerint az ilyen incidensekért a
klubok a felelgsek. Ennek el-
lenére a diszkriminacidellenes
tandcs egyontetlien jogosnak
itélte az RMDSZ panaszét. Ez
azért is fontos Koreck szerint,
mert egyontet(i hatarozatot
ritkan hoz a testiilet. ,,A tanacs
elismerte, hogy méltdsagaban
érte sérelem a magyar k6zos-
séget, ami diszkrimindcio-

nak szamit a térvény szerint”
— magyarazta.
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,Miféle jogallam ez?”

Milyen jogallam az, ahol le akarnak
tartoztatni valakit, aki nem lathatja
az ligyészségi dossziét, majd utolag
Rideriil, a dosszié maga tartalmazza
az illetd artatlansaganak bizonyité-
Rait? Cseke Péter Tamas az Ggyneve-
zett Bica-ligy Budapesten tartozko-
do gyanasitottjaval, Marko Attilaval
beszélgetett.

A Miké-iigyben sziiletett jogerds
itélet kihirdetése utdn néhdny nappal,
tavaly december 3-dn szavazta meg a
képvisel6hdz a hozzdjdruldsadt az el6-
zetes letartoztatdsdhoz az tugynevezett
Bica-iigyben. Az iilés napjan mdr Ma-
gyarorszdgon tartozkodott?

Aképvisel6hazi tilés a Karpat-me-
dencei Magyar Képvisel6k Féruma-
nak (KMKF) budapesti tanacskozasa
el6tt két nappal volt. A csaladdommal
egy Mikulas el6tti budapesti kiruc-
canast terveztiink, a KMKF-iiléssel
Osszekotve. Ezért irasban kértem
halasztast, hogy el6készithessem a
védelmemet. Am miféle védelmet le-
het el6késziteni tigy, hogy kozben az
igyészek megtagadjak a dossziéhoz
val6 hozzéférésedet? Miféle ligyész-
ség és miféle igazsagszolgaltatasi
rendszer az, amely ugy akar valakit
letartoztatni, hogy az kdzben nem
is nyilatkozik és a dossziéjahoz sem
engedik hozzaférni? Sem akkor, sem
most nem volt és nincs olyan szandé-
kom, hogy ne térjek haza. Nem futok,
és nem bujkalok semmi és senki eldl.
Egyszeriien azt varom, hogy a bizo-
nyitékok tiikkrében ejtsenek minden
vadat.

A beidézése ellenére nem jelent
meg az elézetes letartoztatdsarol szo-
I6 parlamenti déntés mdsnapjdn az
ligyészségen. Miért?

Minek vessem ald magam? Egy
jogtalan letartoztatasi kérelem jogta-
lan jovahagyasanak? Rogtén a Miko-
igyben hozott igazsagtalan, parancs-
ra sziiletett jogerds itélet utan? Egy
jogallamban? En vilag életemben az
emberi jogok tanulmdanyozdja, védel-
mezdje és harcosa voltam. Hatarozot-
tan allitom, hogy a jogtalansaggal, a

visszaéléssel, a jogallam labbal tip-
rasaval szemben minden eszkozzel
kiizdeni kell. Még akkor is, ha ez az
eszkdz nekem most ebben nyilvanul
meg.

Emlitette, az ligyészek megtagad-
tadk a dossziéhoz valé hozzdférését.
Mikor tekinthette meg a nyomozati
anyagot? Es mi volt benne?

December 9-én, tehat az el6ze-
tes letartoztatdsom jovahagyéasa utan
kaptam meg a Bica-dosszié tizenva-
lahény kotetét (tobb mint tizezer ol-
dalt). Addig kinkeservesen probéaltam
archivumokb6l  el6kotorni  (fotdk,
kozlemények, sajtohirek) annak a
bizonyitékat, hogy én nem is voltam
ott a karpétlasi bizottsag azon iilésén,
amelyek a blinvadi eljaras targyat
képezték ebben az tigyben. A nyo-
mozati anyagot latva radébbentem,
teljesen foloslegesen kinlédtam artat-
lansdgom bebizonyitasan, hisz a bi-
zonyiték eleve benne van magaban a
dossziéban! Ott voltak ugyanis azok a
jegyz6konyvek és dontések, amelye-
ket nem irtam ala. Tehat az tigyészek
eleve tudték az iratok tiikrében, hogy

Marko Attila
képviseld

o

Milyen
jogallam
az, ahol le
akarnak
tartoztatni
valakit, aki
nem nyilat-
kozik, nem
lathatjaa
dossziét,
majd utolag
kideriil, hogy
a dosszié
maga tar-
talmazza az
illeto artat-
lansaganak
bizonyiteé-
kait?

nem voltam az iilésen. Es a dosszié
ismeretében rogtén — december 12-
én — kérvényeztiik a vadak azonnali
ejtését és minden eljaras megsziinte-
tését velem szemben. Ezt kdvetSen
megsziiletett a Bica-ligy vadirata is,
amelyben egy jogéallami ligyész képes
leirni, hogy én azzal jarultam hozza
a blincselekmény megvalosulasahoz,
hogy nem voltam jelen az iilésen...
Még mindig biznom kellene? Milyen
jogallam az, ahol egy ilyen sorozatos
visszaélés ellenére a parlament kiza-
rélag meédianyomdsra szavaz, mert
meg se nézi, hogy az ellen, akit le
akarnak tartdztatni, egydltalan van-e
az Eurépai Emberi Jogi Egyezmény-
ben rogzitett alapos gyanu és kell§
indok? Miféle jogallam az, amelyben
az ligyészség leirja, hogy azért blinds
valaki, mert ott se volt? Miféle jogal-
lam az, amelyben mindezek ellenére
nem hajlandok lezéarni az tigyemet?

Ha a gyanusitott a beidézésekor
nem jelenik meg az ligyészégen, rend-
szerint elfogaté parancsot adnak ki
ellene. Nem mertilt fel 6nben, hogy
,»menekiilését” sokan éppen a biinds-
sége bizonyitékdnak tekintik majd?
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Nyilvén, hogy felmerilt. Min-
den nap felmeril. De menekiilés-e
az, ha valaki sajat artatlansaganak
teljes bizonyossagaval sajat jogainak
megvédését ily modon latja legered-
ményesebbnek? Menekiilés-e az, ha
védekezésem szabadsédga érdekében
meghoztam egy — altalam sokkal ro-
videbbnek vélt id6szakra — egy don-
tést? Nagyon kérek mindenkit: tegye
mérlegre a dolgokat. Egyik serpe-
ny6ben a vazolt igazsagtalansagok,
visszaélések, emberi jogsérelmek,
jogallami kisiklasok — madsikban az
én atmeneti dontésem. Mi a tragiku-
sabb? Melyik az elitélend6? Mi ellen
kell fellépni? Mi a kivezet6 tt? Vajon
az, hogy hagyjuk ezt az allapotot to-
vabbra is, és alavetjiik magunkat min-
den jogtalansdgnak? Vagy nem in-
kabb az, hogy visszaalljon a jogallami
rend az orszagban, akar azon az aron,
hogy egy ilyen dontés altal 6nként vé-
get vetek a karrieremnek? Ha biinds
lennék, akkor nem lenne okom szem-
beszéllni. De én artatlan vagyok, és
ezt az tigyészek is tudjdk. En inkabb
levetem magamrdl a politikusi ka-
bétot és civilként veszem nyakamba
ezt a haborut, mintsem fennmaradjon
barmelyik artatlan emberrel szemben
is a visszaélés, jogtipras lehet6sége és
esélye.

Szdamitott-e akkor arra, hogy — bdr
kérte a letartoztatdsat — az ligyészség
mégsem fogja keresni?

Nem. Abban a lelkiéllapotban arra
gondoltam, hogy egy ilyen parancs-
uralmi rendszer, mely egyre jobban
hasonlit a Securitate egykori vilagdra,
akar le is lvet egy csendes utcaban.
Amikor viszont meglattam a Bica-
vadiratot, és azt, hogy kivettek abbdl
a dossziébdl, mar rajottem: ok is tud-
jak, elszurtak valamit, de az 6 szota-
rukban nem létezik a visszakozas sz0,
nem is beszélve arrol a szérél, hogy
,bocsanat”. Mivel azonban vélhetGen
az ugyészeket kinos helyzetbe hozta
az a tény, hogy bebizonyosodott az
igazam, ezért nem tehették mar meg,
hogy egy kalap alad vegyenek a tob-
biekkel. fgy jutottunk el oda, hogy az
els6 beadvanyunk nyomén, amelyben
bizonyitékokkal (beleértve sajat bizo-
nyitékaikat is!) aldtdmasztva kértiik a
vadak azonnali ejtését, az ligyészség
a Bica-ligy vadiratdban meghozta azt
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a természetes dontést, hogy abbdl a
dossziébol kivesznek. Hadd hangsu-

Menekiilés-e ly.ozza}rn' azo.nban itt is az fjgyés?ség
ha aljassagat, hisz a dossziérél valo le-
a?’ . valasztast az ligyészek még véletleniil
vedekeze- sem azzal indokoltak, hogy a tévollé-
sem tem bizonyitasaval felmeriilt az ala-
szabaisaua  pos gyani teljes hiénya, hanem az-
érdekéhen zal',r:logy mlljel. fllfmhtugdtak bget}dezm,
ezért nem akarjak, hogy megfossza-

meghoztam nak a védelemhez valé jogtél. Hu, ez
egy - aztan igazi figyelmesség, kegyesség,
altalam gesztus! Ez az érvelés amugy azért
sokkal sem helyes, mert barkit lehet tigy-
rividehb- Védjél} keresztiil t('jl.'\{énye:s.en i,déznri.
kvélt A levélasztott dossziénak 1j szama es.
“e Uj tartalma van, ezaltal a parlamenti
idoszakra - dontés érvényét vesztette. Jelen pil-
ey dontést? lanatban tehét ellenem sem elfogat6
parancs, sem letartdztatast jovahagyo

s~ parlamenti dontés nincs. Van viszont

egy zsarolasi eszkdzként hasznalhatd
tires dosszié.

Mit tartalmaz ez az uj dosszié?

Ebben mivel gyanusitjdk?

Ami az interjiibol kimaradt

Marko Attila részletesen beszélt az elGzetes le-
tartéztatasardl szolé parlamenti hozzdjarulas el6z-
ményeir6l is. Ez helyszilike miatt nem fért be az in-
terjuba, &m az Erdélyi Riport honlapjan elolvashato.
A képvisel6 beszamolojabdl kideriil, a parlamenti
dontés el6tt két héttel, a joger6s Mikd-dontés el6tt
harom nappal, november 20-an behivattdk a DNA
székhazaba. Az iigyész nem volt hajlandé elarulni,
milyen ligyben és mivel gyanusitjak. A politikust hat
orat varakoztattadk DNA-ndl kihallgatasa el6tt. Végiil
éjfél tajban ismertették vele az ligyet és a vadakat, de
a dosszié tartalmat nem mutattdk meg. A nyomozati
anyag ismeretének hidnyaban Marko Attila élt a hall-
gatéds jogaval. Valamennyire meg is nyugodott, mert
hazautazdsa utan sikeriilt beszerezni artatlansaganak
bizonyitékait: a 2011. marcius 15-i linnepségek ko-
zleményei, tjsagcikk és foto is igazolta: még csak
nem is volt jelen a karpotlasi bizottsag tilésén, amely
a Bica-iigyben a biinvadi eljaras targyat képezte. igy
varatlanul érte a hir, hogy az ligyészség kérte a par-
lamenttdl el6zetes letartdztatasa jovahagyasat. ,,Mas-
nap, november 27-én megérkezik a képvisel6hazba
az el6zetes letartoztatasra vonatkozd kérelem. Ugy,
hogy nem nyilatkoztam az iigyben soha és nem lat-
tam a dossziét. Ekkor mar nemcsak, hogy nem bi-
zunk a roman igazsagszolgaltatasban, de idegesek is
lettiink. Létezik ez? Kérhetik ezt igy, anélkiil, hogy
nekem barmilyen informaciém lenne?” — fogalma-
zott a képviseld.

Egyszer(ien atemelték a Bica-
dossziéban 1év0, eredeti vadat: hiva-
tali visszaélés. Természetesen sem-
milyen cselekmény vagy mulasztas
nincs a vad mogott, egyszerlien egy
puszta vad van. Rdadésul, hadd te-
gyem hozza, hogy amikor mi a mé-
didban mar kezdtiik mondogatni,
hogy ott sem voltam az iilésen, akkor
az ligyészség is felfigyelt valamire,
hisz december 3-4n, a parlamenti
szavazas napjan informdaciokat kért
a kormanytol arr6l, hogy 2011-ben
milyen bizottsagi iiléspénzt vettem
fel. Azt tervezték, hogy ezt nem lehet
csak igy meguszni, és arra szamitot-
tak, hogy én ugyan nem voltam ott,
de csak gazember vagyok, mert fel-
vettem abban a hénapban a bizottsa-
gi liléspénzt, ami havonta, az iilések
szamatdl fiiggetlentl a fizetés 1%-a,
azaz akkor 41 lej volt. Am mivel a
kormény félreérthetd valaszt kiildott,
az ligyészek elmulasztottdk meg-
vizsgalni, hogy én nem a kartéritési,
hanem az egyhdazi bizottsag marcius
havi itilésére kaptam iiléspénzt, mely
24-én volt, és dokumentumok bizo-
nyitjak, hogy ott is voltam. Minden
oldalrol tisztazodott azota ez az iigy.
A vad azonban ott van, valtozatlanul.

Artatlansdga bizonyitékainak bir-
tokdban kérte a vadak ejtését. Van fej-
lemény ebben az ligyben?

Decemberben, rogton az iratok-
hoz val6 hozzaférés utan kértiik el6-
szor, hogy ejtsenek minden vadat.
Olyan erds undort és diihot éreztem,
hogy abban a pillanatban azt akartam,
hogy bepereljek mindenkit, aki a bi-
zonyitékok ellenére is kérte a letart6z-
tatdsom: DNA-lgyészeket, legf6bb
lgyészt, igazsagligyminisztert, a tel-
jes parlamentet. Aztan rajottem, hidba
jelentem fel azokat, akiken maga a
dontés is mulik... Rdadasul a levalasz-
tott dosszié tartalma is érdekes, hisz
a levalasztas utdn néhany nappal iigy-
védeim atlapoztak, és kideriilt, hogy
— mint emlitettem — szinte {ires. Azaz
benne van a Bica-iigybdl atemelt vad,
de nincs cselekményi leirds, benne
vannak a mi beadvéanyaink és az arra
adott valaszok, és a Bica-ligyben el-
rendelt vagyonzarlat. Kérdeztiik,
hogy cselekmény hidnyaban mi van
a vagyonzarlattal? Az volt a vélasz,
soha nem foganatositottak, mikézben
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december 2-an mar a telekkdnyvbe
bejegyezték a lefoglalast. Januarban
ismét kértiik, most mar nyomatéko-
sabban a véadak ejtését, erre megkap-
tuk a dosszié masolatat, amelybdl
egyszeriien eltlint a vagyont zarold
rendelet. Ekkor tjra azt a valaszt
kaptuk, hogy még vizsgalodnak. A
komplex Bica-ligyet néhany hét alatt
Osszeraktak, meglett a vadirat és elin-
dult a bir6sag utjan, ezzel szemben az
én iires dossziémban, amelyben egy
cselekmény nélkiili vad van, és ott az
Osszes artatlansagot bizonyité doku-
mentum, harom honapja ,,vizsgalod-
nak”. Ezt hogyan lehetne jellemezni?
Nemsokara egyébként ismét kérni
fogom, zarjak le ezt az tigyet, hatha

id6kozben ,kivizsgalodtak”, de meg-
feledkeztek rola...

Nemrég kérvényezte a hdzbizott-
sdgndl, hogy tekinthesse meg azt az
ligyészségi jelentést, amelynek alap-
jan a jogi bizottsdg javaslatdra a kép-
visel6hdz az elbzetes letartoztatdsa
jovdahagydsdrol dontott. Ezek szerint
a mai napig nem tudja, mi alapjdan
kérték a letartoztatdsdat?

A parlamenthez az igazsagligy-
miniszter letartéztatasi kérelme és a
dosszié néhany irata megy csupan.
Az ligyészég azokat a bizonyitékokat
csatolja, amely szerintiik indokolja
ezt az intézkedést. Mivel én azota

A képvisel6tdl szerettiik volna megtudni azt is, miként telnek a napjai
Budapesten, mibdl él, dolgozik-e Magyarorszagon. Rakérdeztiink arra
is, hogy a magyar allam altal befogadott politikai menekiiltnek tekinti-e
magat. Ezekre a kérdésekre Markd Attila nem kivant valaszolni. ,,Ezek a
kérdések nem relevansak, nem is léteznének, ha nem lett volna a Miko-
dontés, ha nem lettek volna az ligyészi visszaélések, ha jogéllam lenne és
normalis modon ejtették volna a vadakat. Nagyon szeretném, ha vissza-
nyerném bizalmamat az igazsagszolgaltatadsban” — fogalmazott.

~

A politikus
Haromszéken.
Beperelné
megvadIdit

Emheriley
annyira
tonkretettek,
és annyira
elfaradtam
mar, hogy
ennyi
mocsok utan
talan azis
elegendo
lenne, ha
egyszeriien
hékén
hagynanak

mdr megismertem a dosszié teljes tar-
talmat, értelemszeriien minden olyan
iratot lattam, amely a parlamenthez
keriilt. A célom nem az volt, hogy
ezt a parlamenti dossziét lemasoljam
magamnak, hisz azok az iratok mar
mind megvannak. A cél az, hogy ki-
deritsem: mivel indokolta meg az
igyészség ennek az intézkedésnek
a foganatositasat. Es ahogy ezt mér
elmondtam, alapos a gyanum, hogy
a DNA nem kiildte at a parlament-
nek azokat a jegyzékonyveket, ame-
lyekrdl hidnyzik az alairdsom, tehat
eltitkolta a parlament el6l azokat a
bizonyitékokat, amelyek az el6zetes
letartéztatast az én esetemben indo-
kolatlanna tették volna. A sorban mar
hanyadik torvénytelenség, {igyészi
visszaélés ez?

A jogi bizottsag RMDSZ-es tag-
jainak latniuk kellett ezt a jelentést.
Beszélt-e veliik errdl?

Beszéltiink. Es meg kellett lla-
pitanunk, hogy egyszer(ien ,,0lyan a
hangulat”, hogy a parlament mindent
megszavaz, vakon és siiketen. Ezért
nem meglepd szdmomra az allamel-
nok kijelentése a Vosganian-szavazas
utan, amikor azt mondta: csalédott a
parlamentben, mert nem szavazott
ugy, ahogy ,kellett volna”. Miért
nem volt akkor csalédott, amikor a
parlament bizonyitékok hidnyaban,
pontosabban ellenkez6 bizonyitékok
ismeretében viszont megszavaz egy
el6zetes letartdztatast? Ez a kijelen-
tés ugyanazt a célt szolgdlja, hogy
a parlament lehet6leg ne vizsgaljon
meg semmit, hanem vakon kovesse
a DNA (vagy ki tudja, kik) kéréseit.

Ha az iigyészség végre ejti a vd-
dakat, kér-e kdrpotldst, elégtételt a
romdn dllamtdl a torténtekért?

Még mindig fontolgatom, hogy
bepereljem a DNA iigyészeit. Es ve-
lik egytitt a foligyésziiket, a legfébb
lgyészt, az igazsagligyminisztert és
a képvisel6hazat testiiletileg. Ha egy
letart6ztatasi kérelem megfogalmaza-
sanak pillanatdban ezek sorban mind
tudtdk (a képvisel6hdz talan nem,
mert eltitkoltak el6le), hogy artatlan
vagyok, mindannyian lattdk azokat
a dossziéban levd bizonyitékokat,
amelyeket én csak utélag, akkor barki
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[> lenne a helyemben, ezt nem hagyna

annyiban. Nem beszélve arrol, hogy
az ligyészek azota is sorozatosan pac-
kaznak velem. Sajnos azonban a tor-
vények nem egyértelmiek, iigyészi
felelGsségre vonas csak a Legf6bb
Bir6i Tanacs (CSM) keretei kozott
lehetséges, és abbdl én nem kérek.
Sajnos nem hiszek abban a CSM-
ben, amely 2012. szeptember 1-jén,
az Igazsag Napjan és az RMDSZ 25
éves évfordul6jan elhangzottakat a
biréi fiiggetlenséggel szembeni ta-
madasnak mindsiti, mikézben nem
hajland6 észre sem venni az iigyészi,
biréi tilkapasokat. A masik oldala
az éremnek meg az, hogy emberileg
annyira tonkretettek, és annyira elfa-
radtam mar, hogy ennyi mocsok utan
talan az is elegendd lenne, ha egysze-
rien békén hagynanak, és helyreallna
a jogallamisag.

Mi térténne, ha holnap visszatér-
ne Romadnidaba?

Az iires 700-as dosszié, mint
mondtam, azért létezik, hogy az ligyé-
szek jelezzék: ,,nem uszod meg ilyen
konnyen, a markunkban vagy, vala-

/’

interi

mivel igyis elkapunk”. Hat jelzem is-
mét: a restitticios és karpotlasi folya-
mat szamomra egy szakmai cél volt
és maradt, nem kovettem el semmi-
lyen blincselekményt, nem kértem és
nem kaptam soha semmit, és mindig
csak arra figyeltem, hogy a karpétol-
tak listdjarol ne felejtsék le ,,véletle-
niil” a magyar embereket. A Bica-ligy
kapcsan meg mélységesen elitélem
azokat, akik a kommunista rendszer
altal meghurcoltak jogos karpétlasat
magancélokra hasznaltdk. Ezért én
ebbdl a megkdzelitésbél nem értem,
hogy miért akarnak ,,a markukban
tartani”. Nagyon nehéz megértenitik,
de kénytelenek lesznek: van olyan
bizottsagi tag is, aki nem sajat meg-
gazdagodasa céljabol vallalta ezt a
munkat. Az tires dosszié léte azonban
az 6 felsébbrenddi erejiik és torvények
felettiségének bizonyitéka, egy kitii-
no6 eszkoz arra, hogy ha ,,megharagi-
tom 6ket”, akkor barmikor barmilyen
intézkedést foganatositsanak, pusztan
azért, mert nem hajlandék elfogadni,
hogy tévedtek, és ezt minden eszkoz-
zel és teljes hangerdvel el is mondom.
Es mivel én mar a Miké-iiggyel vég-
érvényesen meggy6z6dtem, hogy

o

Minden
nap azzal
ébredek,
hatha

ez az utolso
igazsagtalan
nap az éle-
temhen,
helyreall
arend,
visszatér
minden

a normalis
kerék-
vagasha

Az embereknek
joguk van
megitélni a maga-
tartdsomat”

Romaénia nem jogallam, legalabbis
igen éles kisiklasai vannak, és semmi
esélyem igazam normalis dton torté-
né érvényesitésére, ezért nem vagyok
hajlandé egeret jatszani. Egyértelmd,
hogy ez a kérdés nem is létezne, ha
az ligyészség tudomasul vette volna a
bizonyitékokat, els6 beadvanyunkra
ejtette volna a vadat, és természetes
modon, de nélkiilem folytatta volna a
Bica-ligyet.

J6 ideje nem vesz rész a parla-
menti munkdban. Nem tart attol a
vddtol, hogy Marké Attila ,,cserben-
hagyta a hdromszéki vdlasztoit”?

Sajnos az ilyen tipusti kommen-
tarok mindig is létezni fognak, és
nem is tudom elkeriilni. Az embe-
reknek joguk van megitélni a maga-
tartdsom. Ezek csak azt jelzik, hogy
az igy gondolkoddk masképp latjak
azt a bizonyos mérleget, amit mar
emlitettem. Szamukra az a f6 kérdés,
hogy én mit teszek, nem pedig az,
hogy mi ennek az oka, mi a tényle-
ges és sulyos probléma, és milyen
modon kellene ezt a hullamot megal-
litani. A parlamenti tevékenység nem
szoritkozik a teremben valo jelenlét-
re. Torvénykezdeményezési jogom,
kérdésfeltevési jogom, mddositd
javaslatok letételének joga vaéltozat-
lanul 1étezik, élek is ezekkel. Ugyan-
akkor minden szintéren prébalom a
Miko-iigyet el6bbre vinni, példaul
épp ezért taldlkoztam nemrég Ha-
mos Laszléval, az Amerikai Emberi
Jogi Alapitvany (HHRF) elnokével.
Ugyanez a helyzet a sepsiszentgyor-
gyiekhez f{iz6d6 viszonyommal is. A
képvisel6i iroda tevékenysége nem
allt le, az Aaltalunk elinditott Miko
Imre Jogvédelmi Szolgédlat kin6t-
te magat és elismerésre tett szert,
jelentések és hirlevelek késziilnek.
Ez nem személyes sikerem, de egy
olyan csapaté, amely velem egyiitt
inditotta el ezt. Ami engem illet,
valtozatlanul azon vagyok, hogy a
magam maddjan minél kézelebb ma-
radjak a szentgyorgyiekhez. Minden
nap azzal ébredek, hatha ez az utolso
igazsagtalan nap az életemben, hely-
reall a rend, visszatér minden a nor-
malis kerékvagasba. Remélem, nem
kell djra elmondanom: ez mar nem
pusztan jogi kérdés, legalabb annyira
egy emberi er6proba is.
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Uj versek, 4j képek, régi vitak

ROCKENBAUER ZOLTAN (Gyér, 1960.
januar 4.) etnologus, miivészettorte-
nész, 1990 és 2006 kozott a Fidesz
orszaggylilési képvisel6je, 2000 és
2002 kOz6tt a nemzeti Rulturalis
oOrokség minisztere volt. 2011-t6l egy
éven Reresztiill az MTVA kulturalis
foszerkesztoje, 2013 jlniusa Ota a
Miicsarnok munkatarsa. Az Gj kony-
ve, az Apacs mivészet bemutatasa-
ra Nagyvaradra latogatd szerzovel
Tasnadi-Sahy Péter készitett interjat.

Az el6addsdban magdt az 1900-
’19 kézétti id6szakot mutatja be, ami-
nek talan legfontosabb jellemzdje,
hogy sosem ldtott oridsok jelennek
meg a magyar irodalomban, festés-
zetben, zenében. Milyen el6zmények
tették ezt lehet6ve?

Fontos tényezd, hogy a XIX. sza-
zad végén a nyugat-eurépai kultdra
nagyot valtozott. Arrafelé a miivészet
persze mindig is mozgasban volt, el-
lentétben azzal, ami évszazadokon
at keleten volt tapasztalhaté — gon-
doljunk az azsiai miivészetre, vagy
akar az ortodox ikonfestészetre —, de
ez a folyamat ekkor sosem tapasztalt
modon felgyorsult. Parizsban ebbe
a szinte felfoghatatlanul pezsgé mii-
vészvilagba csoppent bele az oda-
utazé fiatal magyar generacio: fes-
ték, irok, zsurnalisztak, zeneszerzok,
és a kozeg lenyligozte Gket. Ezzel a
modernitdssal akartdk megtermé-
kenyiteni a XIX szazadban uj erdre
kap6 magyar nemzeti miivészetet.

Ma tudjuk, hogy vannak kiilénbé-
26 unios forrdsok — Erasmus, Leonar-
do, stb. — amivel el lehet jutni kiilfold-
re. Az akkori fiatalok hogy utaztak?
Volt valamiféle infrastrukturdlis hdt-
tér, ami ezt lehet6vé tette?

A tapasztalatszerz6 vilagjarasnak
kozépkorig visszanyild hagyoma-
nyai vannak, elég csak a mesterlegé-
nyekre gondolni, akik azért jartdk Eu-
répat, hogy a tanultakat hazavigyék.
Ez az attitlid jellemz6 a XX. szazad
eleji miivészekre is. Az utazashoz
a legkiilonb6z6ébb anyagi forraso-
kat vették igénybe. Marffy Odon a

Rockenbauer
Zoltan
Nagyvéradon

o

Tarsadalmi
értelemben
is jobhbitani
akaro
emhberek
voltak: Ady
fel akarta
nyitni
azemherek
szemét, hogy
a Magyar
ugaron Kiviil
IS van vilag

F6varosi Tanacsnal volt hivatalnok,
az ottani fizetését forgattatta at 0sz-
tondijja, abbol tanult Parizsban négy
éven keresztiil. De példaul Berény
Robert tehet6s volt, Tihanyi Lajos-
nak kavéhaz-tulajdonos az apja, 6 fi-
zette a kint tartézkodas koltségeit. A
tokéletesen nincstelen Kassdk Lajos
pedig gyalog ment Périzsig, szabad
ég alatt vagy menhelyeken lakott.
Sokan mentek ki a semmire. Egry Jo-
zsef majdnem éhen hal kint. Tehat ki
igy, ki ugy, de megtalaltak a madjat.
Azt is fontos megemliteni, hogy Pa-
rizs igencsak jo hazigazdanak bizo-
nyult, hiszen rengeteg olyan miiterem
kolonia épiilt, ahol még a végteleniil
szegény, Oroszorszagh6l menekiilt
festdk is meg tudtak kapaszkodni.

Az el6addsban is kiemelte, hogy
a , hazahozni” attitiid szinte kivétel
nélkiil jellemezte a Pdrizsban tanulé
magyar miivészeket, pedig ez Kelet-

Eurdpdra nem volt feltétlentil jellem-
z6. Mi okozta ezt? Pdrizsbol nézve
Magyarorszdg, ahol az ott meghala-
dott impresszionizmus is modern, nem
feltétleniil ~rendelkezhetett ~komoly
gravitdcioval...

Szerintem ez a természetes. Ha
szabadon lehet utazni, és nincs, ami
korlatozza a hazatérést, az ember
mégiscsak a sziil6foldjén érzi ma-
gat a legjobban, ott van a csalad-
ja, a baréti kore, az a kozeg, amit
ismer. Egyébként pedig tarsadal-
mi értelemben is jobbitani aka-
r6 emberek voltak: Ady fel akarta
nyitni az emberek szemét, hogy a
Magyar ugaron kiviil is van vilag.
Aztan 1914-t6] minden megvaltozik.
Akkor méar menekiilni kellett és va-
lasztani: hazajonni katonéanak, vagy
valahol kint maradni. Franciaorszag-
ban nem lehetett maradni, Czobel
példaul Hollandidban kotott ki. A

>
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Tanacskoztarsasag bukasa utan sokan
emigraltak.

Az el6adds — id6 hidnydban —
1914-nél ért véget. Nem dertil ki, hogy
az eredetileg hatalmas botrdnyt kelt6
apacsok mennyire tudtak beilleszked-
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ni a magyar valésdgba. Ady 6rdksé-
ge, megitélése ma is ambivalens.

Ez ugye a kanon kérdése. A
Nyolcak nem hagyjdk abba a fes-
tést, és van, aki nagyon szép kort ér
meg koziiliikk, késébb is a modern

~

Kik voltak és mit akartak a magyar apacsok?

Rockenbauer Zoltan a PKE Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tanszéke szervezte
KéPKEret sorozat vendégeként érkezett Nagyvaradra, ahol Apacs miivészet — Adyzmus a
festészetben és a kubista Bartok (1900-1919) cim( konyve (Noran Libro kiad6, 2014) apro-
pojan tartott el6adast népes hallgatdsag el6tt.

Apacsnak a kortarsak — a jasszok, félvilagi legények utan, mind pozitiv, mind negativ
felhanggal — jellemzden a Parizst megjart modern fiatal fest6ket, zeneszerzoket, irodalma-
rokat nevezték. A huszadik szazad els6 két évtizedét 6k uraltdk a magyar miivészeti életben,
nyugatr6l hozott 4j eszméikkel valdsagos forradalmat generdlva, ami aztan olyan 6ridsokat
termelt ki magabol, mint a koltészetben Ady, a zenében Bartok, a festészetben pedig a magyar
Vadak, vagy késébb a Nyolcak.

Az est hazigazdaja, Boka Laszl6 irodalomtorténész hangsulyozta: a rendkiviil olvasma-
nyos, izgalmas ,,dramaturgiara” épitett konyv, a ma divatos miivészpletyka gytijteményekkel
szemben a cimben megjel6lt id6szak tudomanyos igénnyel elkészitett lenyomata. A hiany-
po6tlé mi a mult szazad elejének ambicidzus fiatal miivészei altal képviselt 1ijit6 szellemet
mutatja be, az arra adott reakciok tiikrében, felrajzolva e miivészek kapcsolati haloit is.

Rockenbauer ez utébbira fektet hangstlyt, amikor atveszi a sz6t. Mint elmondja, levélta-
rakbdl, csaladi hagyatékokbdl kigytjtott, izgalmas anekdotékkal tarkitott munkdaja a kor nem
1étez6 oral history-jat kivanja pétolni, melybdl kidertil, hogy az apacsok szoros kapcsolatokat
apoltak egymassal.

Az els6 talalkozasok szinhelye Parizs. A kint tanul6 magyar miivészek egyik térzshelye a
Cafe de Cluny kavéhaz volt, Boloni Gyorgy itt mutatta be Adyt a késébbi Nyolcaknak, 6 az,
aki a kolt6t kiallitasrol kiallitasra viszi, a fest6knek pedig a kezébe adja Ady koteteit is. Mint
egy anekdotabol kideriil, Ady ezt a baratsagot némileg kihasznalva, B616ni elmondasa alap-
jan kiild haza nagyivii beszdmoldt Gauguin friss tarlatar6l, amit bizonyithatéan nem latott.

A Nyolcak koziil Czigany Dezs6 kertiilt legkozelebb a kolt6éhoz, az 1907-ben megjelent
Vér és Arany boritdjara az altala készitett portré grafika kertilt. Czigadnynak tobbszor is mo-
dellt iilt Ady, ha a fest6 elegend6 bort keritett, illetve jatszott neki gordonkan. Az éltala készi-
tett egyik olajfestmény amolyan szerelmi barométerként funkciondalt Ady és Léda kozott: az
asszonynal l6gott a falon, amikor a kapcsolat prosperalt, viharosabb id6kben hol egyikiik, hol
masikuk akasztotta le onnan.

Magyarorszagon az apacs miivészet a koltészetben 1906-ban, Ady Uj versek cimii ko-
tetével robbant be a koztudatba, fest6 baratai az 6 hatasara, szintén 4j vizeken jarokként,
1909-ben Uj képek cimmel csinéltak kiallitast, Bartok pedig tobbedmagéaval 1911-ben, az
Allegro Barbaro keletkezési évében életre hivta az Uj Magyar Zene-Egyesiiletet a modern
zenei torekvések tdmogatasara. A miivészeti agak, illetve a sajt6 kapcsolatat a szintén 1911-
es Nyolcak tarlat mutatja a Nemzeti Szalonban, amit komoly 6sszmiivészeti fesztival kisért,
és aminek szervezésében a Nyugat is komoly szerepet jatszott. Az Gjsag 1912-t6l rajzokat is
kozol, 1913-ban pedig lekozlik Barték Allegro Barbarojanak teljes kottajat.

Nagyvdrad, illetve Kolozsvar sem maradtak le az tjdonsagokrdl: 1908-ban a R6zsa Mik-
16s nevével fémjelzett Magyar Miivészeti Egyesiilet mutatta be a modern fest6k miiveit a
Holnap véarosaban, 1909-ben pedig Boloni Gyorgy szervezett vandorkidllitast Nagyvarad,
Kolozsvar és Arad helyszineken Uj magyar festék cimen.

Rockenbauer kitért a fiatal miivészek és a konzervativ kritika konfliktusara is, amit az
okozott, hogy az apacsok nem a szépséget allitottak miivészetiik kozéppontjaba, hanem prob-
léméakat fogalmaztak meg, az addig szentként tisztelt aktokndl torz alakokat 4brazoltak, a
szinek megvalasztasanal pedig a festmény esztétikdja feliilirta a valosagot.

Tisza, sajat szohasznalataval még ,,rokazni” akart téliik, de az utokor végiil igazolta torek-
véseiket, ma a magyar modernitas uttéréiként tartja 6ket szamon.

festészet derékhadat jelentik. Orban
Dezs6 102 éves koraban hal meg,
igaz, Ausztralidban, de szazévesen
még kiallitdsa van Magyarorszagon.
Az persze megint mas, hogy a miivé-
szettorténet idér6l-idore felfedez vagy
épp elejt egy iddszakot. A Nyolcakra
csak a hatvanas években terel6dik tjra
a figyelem Passuth Krisztina monog-
rafidjaval. De az6ta a modern magyar
miivészet egyik legfontosabb for-
dulépontjaként tartjuk Sket szamon.
A megel6z8 néhany esztend6 kutata-
sa, szintén Passuth Krisztina vezeté-
sével pedig csak 2003-ban kezd6dott
meg. A magyar Vadak jelentGségét
egylitt tartuk fel vele és kollégaim-
mal, majd a Nyolcakat is tjra fel-
dolgoztuk. Kiallitdssok, monografidk
sziilettek. A magyar fauve-izmus ma
mar a nemzetkozi kanon része. Tehat
mondhatjuk, hogy a Nyolcak, a ma-
gyar Vadak, vagy a kubizmus mosta-
naban divatos témdk, mig, mondjuk,
a biedermeierrdl jelenleg kevesebbet
beszélnek.

Mi volt az oka az apacsok rendki-
viil negativ fogadtatdsdanak, miért tar-
tottdk 6ket, nemzetietlennek, nem ma-
gyarnak? Rossz volt a marketingjiik?

A marketingjiik rendkiviil jo volt,
er6sebbek voltak a sajtéban, mint
az Oket kritizalok. A Nyugathoz és a
hasonlé szellemiségli napilapokhoz,
foly6iratokhoz mérve Tisza Istvan
Magyar FigyelGje sokkal kisebb ha-
tasu organum volt. A nagykodzonség
Ady koltészetét nem konnyen fogadta
be, de nagyon erds volt a sajtobeli ta-
mogatasa. A botranyokat is kihaszna-
16 Nyolcak is rengeteget szerepeltek
a lapokban. A ,mi a magyar” vita a
XIX. szazad kozepétdl tulajdonkép-
pen maig létezik. Egyeseknek az
szamit, hogy egy alkotds sajatosan
és kimutathatban magyar legyen,
mig masok a nemzetkodzi trendek-
be korszertien illeszkedd, ott helyt-
allo alkotasokat helyezik el6térbe.
Tisza Istvan és kore azt mondta a
modern miivészetre, hogy zavaros és
nem magyar gyokerekbdl taplalkozik.
Bartok esetében ma ezt furcsalljuk, de
akkor az autentikusan magyarnak tar-
tott kavéhazi ciganyzenétdl igencsak
kiilénbozott. Raadasul Ady, Bartok, a
Nyolcak nem az elvart, akadémikus
»mivészi szépség” megjelenitésére



torekedtek, hanem tarsadalmi, pszi-
cholégiai vagy formai problémakat
allitottak kozéppontba. Nem voltak
kozérthetéek”, és az ,érthetetlen”-
bdl kénnyl eljutni az ,,idegen”-ig. Ez
a vita azota is tart. Politikai szinten
ma ugy fogalmazédik meg, hogy az
Eur6pai Uni6hoz val6 tartozassal a
nyugati mintak kovetése a fontos sza-
munkra, vagy a magyar sajatossagok
megtartasa az EU-n beliil. Ez latszo-
lag nem akkora kiilonbség, de ezért
6lre mennek az emberek.

Az eddigi nyilatkozataibdl sza-
momra az deriil ki, hogy On kdrosnak
tartja ezt a fajta megosztottsdgot, ki-
fejezetten kulturharc ellenes.

Habitusombol kifolyélag kulttir-
harc ellenes vagyok, de nem tartom
feltétlentil karosnak, csak ha az egyik
vagy masik szempont hegemon hely-
zetbe jut. A konfliktus nem feltétlentil
rossz dolog, elég csak a tizes évek
durva harcainak eredményét nézni,
kifejezetten miivészi hajtéeréként
miikodott. En személy szerint nem
szeretek husdardloban lenni, és nem
hiszek a kizarélagossagban. Tudom
szeretni Benczur Gyula festészetét is,
dacéra, hogy a legfébb ellenfelével, a
Nyolcak csoportjaval foglalkozom.

A gond ott kezd6dik, amikor egyes
irdnyzatok, vagy egy akadémia meg
akarja hatdrozni; hogy kell alkotni
egy miivésznek.

A volt miniszter
el6ad a PKE
Bartok-termében

Hahitusom-
hol
kifolyolag
kultirhare
ellenes
vagyok, de
nem tartom
feltétleniil
karosnak,
csak ha

az egyik
vagy masik
szempont
hegemon
helyzethe jut

Boka Laszlo
moderator (balra)
és az Apacs
miivészet cimdi
kotet szerzdje
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Nem az a baj, ha egy ideoldgia
harcosan kiéll az igazaért, akkor va-
lik problémassa, ha ezt mindenkire
ra akarja és rd is tudja er6ltetni. Ez a
problémam az akadémidk harcaval is.
Szerintem a Magyar Miivészeti Aka-
démia joggal kovetelt egy sor olyan
jogositvanyt, amivel kordbban nem
rendelkezett. Azzal mar nem értettem
egyet, hogy tobb jogositvanya legyen,
mint a korabbi kedvezményezettnek,
a Széchenyi Istvan Miivészeti Akadé-
mianak.

Emlékeim szerint On azt mondta,
vagy egyforma jogositvanyokat kap-
jon a két akadémia, vagy a két oldal,
Uj alapokon, hozzon létre k6zds szer-
vezetet.

Igen, kulturalis miniszterként ezt
a két opciét tartottam volna elfogad-
hatonak, amikor ez a kérdés felmertilt
2001-ben, de nem sziiletett megoldas
a kovetkez0 tavaszi valasztasokig, igy
a baloldal gy6zelmével a kérdés leke-
riilt a napirendrdl. 2010-ben pedig én
mar nem voltam a politikdban, amit
egyaltalan nem bdanok, mivel nem
értek egyet azzal, ami késébb tortént.

Jelenleg a Miicsarnok fémunka-
tdrsa, ami elég jo rdldtdst biztosit a
jelen folyamataira. Mit gondol, ko-
pognak a koézeljovében ujabb Nyol-
cak az ajton?

A kanont nem lehet el6re kitalalni,
mert annak kialakulasahoz id6 kell,
éppen ezért visszamenoleg sem lehet
egyik naprél a masikra megvaltoztat-
ni. Egyébként a miivészet szerepe ma
sok tekintetben mas, mint a Nyolcak

idejében volt. A szazadel6n sokan hit-
tek a miivészetek tarsadalomjobbit6
erejében, az avantgard mozgalmak
a leghatdsosabb tarsadalomforma-
16 er6nek gondoltdk a miivészetet.
Kassakékat ez vitte a kommunista
forradalomba. Ma a miivészet min-
denhatésagaban talan mar maguk a
miivészek sem hisznek.

Es a kormdnyzat sem feltétleniil
azon dolgozik, hogy a kultira jo ha-
tdsfokkal miikodjon. Nem prioritds a
koltségvetés(ek)ben.

Ritka az a kor, amelyben az al-
lam a kultdrat prioritasként fogja
fel. Voltak persze mecénas allamok
a reneszanszban, Firenze, Roéma,
vagy miivészetrajongd uralkodok,
de persze a pénz mellé azt is meg-
mondtak, mit szabad és mit nem.
Egyébként a kultira minSségének
nem feltétleniil kedvez, ha mindent a
miivészek feneke ala tesznek. A kiiz-
delmes periodusok olykor magasabb
szinvonalat eredményeznek, mint a
kényelmesek. Van Gogh egész életé-
ben egyetlen képet adott el, Modigliani
nyomorgott. Persze vannak olyanok
is, akik kényelmes koriilmények ko-
zott alkotnak kimagaslot, jo példa erre
Richard Strauss, aki szinte hivatalno-
ki munkanak tekintette az alkotast.
Természetesen, kultira irant elko-
telezett emberként, szivesen latnék
sokkal er6sebb kultdrpolitikai tdmo-
gatast a jelenleginél, de egy miivész
sem mondhatja, hogy akkor alkotok
majd remekmiiveket, ha az adott ko-
riilmények rendelkezésemre allnak. A
miivészi attitid nem ilyen. Egy elko-
telezett miivész tlizon-vizen at meg-
valositja, amit a tehetsége megkivan
— az élete &ran is.
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Duplalatas: az j magyar ujsagiras

megosztott, eqymdssal csak véletleniil, alkalomszeriien

szoba dllé politikai elitek szétvdgjdk a nemzeti Ujsdg-
lyik valamilyen kiizdelem ideoldgidk, politikai oldalak kozétt,
azonban ez ritkdn terjed ki a szorakoztatdiparra, a ndi lapokra,
konnytizenei vetélkedbkre. Ndlunk a kiizdelem kiterjedt ezek-
re a tertiletekre is, [ényegében néhdny év alatt egymdstdl egy-
re ndovekvé mértékben elkiilontild, sét elszigetel6dott autonom
médiarendszereket hozott létre. K6zos olvasok, hallgatok szinte
nincsenek, Ujsdgiroi életpdlydk az alrendszereken, az egyes po-
litikai oldalakon beliil épiilnek csak ki. A 90-es évek végén még
voltak dtigazoldsok egyik vagy mdsik irdnyba, a 2000-es évek
kézepe dta gyakorlatilag nem. [qy kikeriilhetetleniil kiilénleges
ujsdgiromodell alakul ki. Létrejétt eqy olyan kettds ldtds, amely
a rendszer alapsajdtossdgdvd, szerkezeti kiindulépontjdvd vdl-
tozik. Az elkiiléniil6 rendszerek térzskézonsége pedig az ilyen
kakasviadalokra kivdncsian veszi az Ujsdgot. Ha a szerkeszték
valami okbdl a kettds ldtdst oldani szeretnék, elsonek a kézon-
ség tiltakozna. Mindebbdl tjfajta ujsdgirds kovetkezik: a szines
és,szagos” multimédia kordban még mindig a fekete-fehér film-
kockadk esztétikdja tiinik egyediil elképzelhetdnek, fogyaszthato-
nak. Ebben az erétérben, bdr az alkalmazott rendszerek tech-
nikailag sokféleképpen rokonok, a vildgban terjedd pluralista
médiamegolddsok és a ndlunk kiéptilé multigetté egymdsnak
csak tdvoli rokonai lesznek.

Tiz-tizenét éve az ujsdgirds dtalakuldsdt mindenekel6tt a
technoldgidtol vartuk. A mozgds valamilyen atlanti de-
mokrdcia irdnydba kikeriilhetetlen volt. A vildg ldtsz6- &
lag leegyszertisddétt, neoliberdlis tdrsadalmi modellek
terjedtek, és kiilénb6zé zsindrok mellett 6sszerende-
zddtek. Voltak médiarendszerek, amelyek mdr jobban
Latlantizalodtak’, mdsok e vonatkozdsban elmaradot-
tabbnak tiintek. A 90-es évek modelljei mdra elolvad-
tak, s az atlantizmus alternativa-nélkiiliségében mdr a
kozépiskoldsok is kételkednek. A technikai kihivdsokon
tul az ujsdgirds, mint hivatds egyféle uj kdoszt él meg,
persze még reményekkel, hogy lesznek egyszer azért
madsfajta nyilvdnossdgok is.

Az ujsdgirds tankényvek nagy médszertani alapel-
vei kézben szinte mindentitt azonosak: keresd az igaz-
sdgot, légy fiiggetlen, minimalizdld az dltala okozott
kdrt. Kettdt ezek koziil, az igazsdgkeresést és a kdrok
tigyeit ma is a tankonyvek szerint hissziik kezelhetének.
De a kézépsdt, a fiiggetlenséget mintha mdsként kellene mosta-
ndban értelmezni. Végiil is, a mai médidt ujsdgiroként, nemcsak
fizetéshez juté tartalomiparosok, hanem elemzd kézpontok, vdl-
lalati sajtéosztdlyok emberei, mozgalmdrok, st véletlen szem-
tantik és hivatdsos kivancsiak is csindljak. Az ebbdl kévetkezo
nehézségekkel, megosztottsdgokkal tele az uij metodikai tjsdgiré
irodalom. Am hogyan tartsuk fenn a magyarorszagi kultiirharc
kordbbi frontvonalait az uj, vegyes legénységgel? Hogyan szir-
hetiink és kit kell kitiltani a legelsé frontvonalakrdl? Ideoldgiai
tisztogatds nemigen elképzelhetd, hiszen sem itt, sem ott nincse-

nek tiszta ideolégidk. Marad az akkumuldlédé politikai bizalom,
a htiség valamilyen cstcspolitikushoz, pdrthoz, de itt is inkdbb
csak szimbolikus médokon, hiszen a politikusok és mozgalmaik
maguk is folyamatosan alkalmazkodnak, s miért jutalmazzon
meg valamelyik oldal valakit azért, mert az még hii a tegnapi
Jjelszavakhoz. A l6vészdrkok is relativizalodnak. Ki gondolta vol-
na néhdny évvel ezeldtt, hogy itthon ezen a télen melyik oldal
kampdnyol Putyinnal, és melyik fest patdt, szarvat, kénkdvet az
orosz vezetének?

Az uj médiaszabvdnyokban a vildgban a fiiggetlen kifejezés
helyett a transzparens, tisztdn dttekinthetd forrdsok és szandé-
kok kertilnek el6térbe. Ma a transzparencia vdltja ki az , objekti-
vitdst’, elvben el kell mondanunk, hogy jutottunk az informdcié-
hoz, bizonyitanunk kell, hogy forrdsaink hitelesek. E tekintetben
semmi sem magdtdl értetddd. Azt persze nem kell bizonyita-
nunk, mint az Uj nemzetkézi fédramban, hogy szdndékaink mi-
lyenek, mert vdlasztott oldalaink azt természetesen kijelolik. S
rolunk lehetnek kérdések, de arrol az oldalrél, ahova a kézvéle-
kedés szerint tartozunk, bizonydra nincsenek. A transzparencia
még a finnydsabb szem szdmdra sem a szdndékokat, hanem a
mdédszertani tisztasdgot jelentheti.

Az Ujsdgiré szerepek nagy hullimokban rendezddnek dt,
pdrhuzamosan a médiarendszer technoldgidival és szerkezeté-
vel. A szakma utolsé nagy dtrendezddését a 80-as években még
csak dttételesen érzékeltiik, hiszen az ott Nyugat-Eurépdban a
kereskedelmi televiziozds megjelenésébdl kévetkezett. Ndlunk
legfeljebb az akkori pdrtdllami televizié igyekezett va-
lamit tanulni a nagyvildgbdl, és probdlt az adott kere-
teken beliil egy fokkal szorakoztatobb lenni.

A vildghdlo most ismét Ujrarendezte az ujsdgiré-
szerepeket, mindez azonban a klasszikus Ujsdgiréi
munkahelyek vdratlan csokkenésével jar. Az nyilvdn-
valé volt, hogy Uj kézlemények tomege sziiletik a szer-
kesztdségeken és kdzvetlen bedolgozéikon kiviil, s hogy
ezek beillesztéséhez a médiarendszerbe rengeteg kézi
munka sziikséges. Az alany- és dllitmdny nélkiili kézle-
mények tomegét valakinek fogyaszthatdvd kellene ten-
nie. Tehdt, az uj kommunikdtoroknak - mozgalmaktol
a vdllalatokig - a rendszerbe illeszto tjsagirék tomege-
ire is sziikségiik van. A 60-90-es évek médiagazdasdgi
modelljei ehhez elsdsorban rekldmmal termelték, vagy
termelték volna a pénzt. A televiziézds meghatdrozé
évtizedei, a 80-90-es évek, kiilondsen sok pénzt vonzot-
tak a médiaiparba. Ez igy volt mdshol is, a ndlunk éppen akkor
osszedllé és nemzetkozisedé magyar rendszerben is. Az azéta
Jelentkezd pénziigyi problémdkat szerettiik a sziik nyelvi piac-
cal és a kézonség szokdsaival magyardzni. De a rekldmbevételek
mindentitt csokkenni kezdtek, és a 2014-es szamok kiilénosen
drdmaiak. Példdul az amerikai rekldmbevételek az 1950-es szd-
mok szintjén landoltak. A médiarendszernek elvben nagyok a
haszonkulcsai, de mégsem akkordk, hogy ezt a zuhandst simdn
kibirjdk. Nyilvanvaléan, ha csékkennek a bevételek, csokken a
termel6k szdama is. Embereket kell elkiildeni.
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Az Ujsdgiré-szerepek dtrendezddése ndlunk, a vildghdlétol
fiiggetlentil, még a 70-es években, elsésorban a rddioban, elkez-
dédott. Kézmédia ide vagy oda, a betelefondlé hallgaté gyorsan
dtvette a szerkesztést. Akdrmivel kezdtiik, akdrmennyire is sze-
retett volna a meghivott szakértd valamilyen szamdra fontos
dolgot eldadni, erre egyre kevesebb lehetdsége volt. Egyre tobb
tér jutott a tudomdnyos miisorokban is a virdgpermetezési ta-
ndcsoknak. A televiziésok eqy ideig Orizték képernyds monopé-
liumukat, de kértiléttiik is egyre nagyobbak lettek a repedések.

A 2000-es években, a mi médidnkban a politikai rendszer
Osszecementezddésével visszaesett az érdeklédés a rendszer-
vdltds idején népszerti politikai ujsdgirds irdnt, de késébb a po-
litikai elit merev szembendlldsa meghosszabbitotta a
rendszervdltd tjsdgirék politikai élettartamdt. Ok vé- 9
giil is kiizdelmek krénikdsai voltak, vagy ilyenként ér-
telmezték magukat. Ha a politikai elit viv, de azért ko-
operdl, akkor szévegeiben csékkennek a kiilonbségek
és a kozonség még gyorsabban leépiilhet. [qy azonban
a 80-90-es évek konfliktus-kommunikdtoraira ismét
sziikség volt. A szembendllds a rekldmtdl fiiggetlentiil
Uj pénzt szivattylizott az egyes média részrendszerek-
be, adottak voltak az eldfeltételek az uj szembendllds
stabilizdaldsdhoz. Ebben az egyes oldalakhoz csatlako-
76 médiamunkdsoknak rderdsité szerep jutott. Nem-
csak azért, mert ugymond a kultiirharc megrendelései
ilyenek voltak. Ez biztos, de legaldbb olyan fontos volt,
hogy az egyik vagy mdsik oldalra elszegéddk bejdra-
tott konfrontdcidipari szakmunkdsok voltak. S mert
konfliktusokkal etették, a k6zénség ezekhez hozzdszo-
kott, miutdn a tabloid tjsdgirds ugyan terjedt és eréso-
détt, de a kézéposztdly azt csak korldtozottan fogyasz-
totta, tehdt volt egyfajta skandallum-éhsége, amelyet
politikai botrdnyokkal kellett kitélteni. Minden mds
nehezebben emészthetonek tiint, igy létrejétt és szinte
minden mdst kiszoritott a politikai tabloid. A nemze-
ti populista sajto ,0sz6di beszédhisztéridja’, vagy a most a sze-
miink elétt formdlédé Orbdn-Simicska pdrviadal média-graffiti
ebben a vonatkozdsban is kozismert.

Ebben az erétérben kellene az dtrendezddé rendszer ré-
gi-ij meghatdrozo sajtéetikai és szerepproblémdjdra: az
objektivitds-hitelesség-transzparencia hdrmasdra vdlaszokat
adni. Ilyesmirél, ha egydltaldn beszéltek, majdnem mindig
csak normativan esik sz6. Kordbban a médiatartalmak zomét
mégiscsak ujsdgirdk dllitottdk eld, ezért a hitelesség-igényeket
nekik cimezték. Vagy inkdbb a média megroppant hitelességé-
ért ket lehetett elvben feleldsségre vonni. De most, hogy a tar-
talmak egyre nagyobb része nem ujsdgiroktdl érkezik, mi lehet
az ujsdgirok feleldssége a média megroppant hitelességéért? A
szakmdnak egyre kevesebb kize van a forgalmazott iizenetek
mindségéhez. Az tijsdgiré ebben az értelemben nem, vagy egyre
kevésbé hivatdsos igazsdgkeresd, igazsdgforgalmazé. A hiteles-
séget és a transzparencidt rdaddsul a politikai elit, az ujsdgirok
és a kézonség kozotti bizalmi hdromszégek valtjak ki az egyes
politikai gettokban, térzsi szdlldstertileteken. Ezek rdaddsul
olyan kicsik, hogy a kézonség szinte minden jelesebb tollforga-
tot, miisorkészitot személyesen ismer. S ha véletleniil mégsem,
biztos, hogy ismeri az érintett lapokat vagy miisorcsatorndkat.
S ezekrdl véleménye megkézelitéen dllandd. S mert kiilénb6zo

helyeken kicsit mdsképp, de a térzskozénség oregszik, igy a
szakmai-politikai megszokdsok, régziilt rokonszenvek mindezt
tovdbb erdsitik. Egyre fontosabbd vdlik az, ki mondja, mint az,
hogy mit mond. Formdlisan kézben az tjsdgirds kivdnatosként
forgalmazott szakmai kédjai ldtszélag vdltozatlanok. De mert
ezekre a kézéleti erkélcs alapelveiként is hivatkozunk, egyre
kevesebben lesznek érdekeltek abban, hogy tisztdzzuk, milyen
a magyar médiaszakma mai transzparencia-gyakorlata, mi a
szokdsos és megengedett? A normativ egydltaldn nem biztosan
miikédik a kordbbi szinhelyeken, sokszor értelmezhetetlen is, de
arra taldn mégis alkalmas, hogy ne csak egyszerti alkalmi nor-
masértéseket jelezzen. Hanem azt is, hogy a pillanatnyi szak-
mai szabvdnyok transzparencidja ldathatéan csokken.
Alkalmi megfigyelésekbdl mintha az kévetkezne, hogy
az 6ssz-szakmai viselkedési kédok értéke, befolydsa
gyorsan fogy. Az egyéni, személyi szintii szabdlyozo
etikdk azonban még miikédnek. Ki-ki jobb esetben még
a maga értékeit konzekvensen felmutatja, megprébdl
ezek szerint mozogni, de a tébbiekhez nem igazodik,
rdjuk e tekintetben igazdn még a ,sajat oldaldn” sem
figyel. De mert gurut magdnak a kézénség nem az
igazsdgtartalmak, hanem a személyiségjegyek alapjdn
vdlaszt, az Ujsdgirdi ars poetikdkkal sem foglalkozik.
Vitdt azonban a szakmdn beliil épp a transzparencia
gyvakorlatdrdl kellene nyitni. Arrél és ahogy a média-
ipari munkdsok a maguk és a kollegdk szdmdra az
dttetszdségi hatdrokat kijelélik. Honnan kezdddik a
mdr nem dttetsz6 és/vagy nem hiteles. Vitdt nem a
médiaetikdrol kellene kezdeni, hanem arrdl, hogy van-
nak-e még jdatékterek e részlojalitdsokkal megterhelt
magyar médiaiparban. Mennyire mozognak ezek fa-
lai? Hogyan élik meg ezeket a médiamunkdsok? Lehet
egyébként, hogy tobbségiikben, bdr errdl nem illik be-
szélni, a transzparencia-korldtokat szakmailag kdro-
saknak, 6ket személyiikben is lejaratéknak érzik.

A hitelesség-hidnynak vannak szabvdny kezelésmdédjai. A
legelterjedtebb megolddsndl a média kétfajta szerepet: a szak-
értot és az értelmiségi guruét a rendszeren kiviilre tolja, vagy ott
hozza létre. De mert ezek részben eredetileg tjsdgiroi szerepek,
szdmos mds médiarendszerben ezeket Ujsdgirok is adjdk eld,
amikor ezek kiviilre kertilnek, az ujsdgiréi szerepet gyongitik.
Elvben a szakértd egy politikai irdnyzat, szocidlis vagy gazda-
sdgi problématipus alapos ismerdje, ismereteit a nyilvanossdg
szdmdra a médidn kiviili f6 munkahelyeivel dltaldban egye-
temekkel, intézeti tagsdgokkal igazolja. De tulajdonképpen
kommentdtor, dlruhds Ujsdgiro, aki a szerkesztdséget képviseld
madsik kolléga belsé rezondre. A hitelesség probléma eqy mdsik
szintjére kertil a neves kozértelmiségek szerepeltetése. Ezeknek
a szakértéét akdr tébbszorésen meghalado dltaldnositdsi képes-
séggel felhalmozott tapasztalattal rendelkeznitik kell, de senkit
nem érdekel, mekkora tudésok vagy irék. Az elektronikus mé-
didban mindemellett szérakoztatniuk is kell,
erre személyiségjegyeibdl kiovetkezden nem
mindenki alkalmas. S mert hiteles guruként
a neves értelmiségi is a gettésodé média fog-
lydva vdlik, kézben kényszertien lemond sajdt
univerzalisztikus(nak hitt) érvényességérol.

Adott milli6 hésévé vdlik.
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Hogy keriilhetne Einstein
a pokolba?

A marokkéi szarmazasu ateista és
szabadgondolkod6  ex-muzulman,
Mounir Rét éve él Kolozsvaron. Az
egyetemista fill 27 éves, az észak-af-
rikai orszagbol agy jott el, hogy nem
is szeretne visszatérni oda. Hazajarol,
gyerekkorardl, eredeti vallasardl, a
terrorizmusrol, erdélyi életérol szive-
sen beszélt KUSTAN MAGYARI ATTI-
LAVAL, de a félelemt6l nem szabadult
meg soha, ezért sem a teljes nevét,
sem arcat nem adta az interjuhoz.

Arra, hogy valaki ateista, nalunk
is rdcsoddlkoznak, igy az iszlam terti-
leteken ez még furcsabb. Beszéljiink
épp ezért arrdl a kérnyezetrél, amely-
ben sziilettél és felnéttél, Marokkorol
elsé lépésben a szabadsdgjogok és —
tekintettel a vildgnézetedre — a vallds
szempontjabol.

Marokkéban nemhogy nem be-
szélhetsz példaul a kereszténység-
rél, de még az iszlam mas agait sem
gyakorolhatod, mint a hivatalosat,
a szunnitdt. Ha mégis megteszed,
akkor amennyiben marokkoi vagy,
bortonbe kertilsz, ha kiilfoldi, akkor
altalaban Kkitiltanak az orszagbol.
Persze nagyvarosokban altalaban
nyitottabbak az emberek, de nem
vagyok biztos benne, hogy az orszag
emlitett torvényeit ne tartanak be —
bar egyfajta védettséget kapnak a
hirességek.

Ilyen térvények mellett érthet6bbé
vdlik az a marokkoi cikk, amelyik azt
dallitotta, hogy az orszdgban egészen
pontosan 325 ateista van, eggyel sem
tobb. Feltételezem, ez nem fedi az
igazsdgot.

Azt hiszem, csak a Facebook-
ismer6seim kozott tobb van, és titkos
Facebook-csoportokban is tobb ezret
talalni. Marokkéban teljes csaladok
vannak, akik ateistdk, de amennyi-
ben nem kritizdlod a hatalmat és nem
hangoztatod a véleményed, nem fog-
lalkoznak veled. Kivételt képez, ha
valaki panaszt tesz ellened.

Azonisel-
gondolkod-
tam, hogyan
lehetne, hogy
nagyszerii
emberek,
akik sokat
adtak avilag-
nak - mint
példaul Al-
hert Einstein
- pokoira
keriilnének
csak azért,
mertnem
muzulméanok

Bazari hangulat
Marokké
févaroséban

Hogyan jelenik meg a rasszizmus,
a nyugat-ellenesség Marokkéban? Ez
utobbi mdr csak azért is érdekes le-
het, mert Marokko volt az elsé allam,
amely elismerte az USA fiiggetlensé-
gét, 1777-ben, a baradtsdgi szerzédés
azota is él.

Marokkéban egyrészt eurdpai,
masrészt szubszaharai bevandorlok
élnek, a rasszizmus pedig els6sor-
ban ez utobbiakkal kapcsolatosan
jelenik meg. Ami a nyugati vilag-
gal valé kapcsolatot illeti, egyrészt
vannak a nyugatosodott, franciaul is
tudé emberek, masrészt a kiilonboz6
muzulman tradiciok, vagy a keletrdl
importalt, szalafista fundamentalista
életformak. Az orszadgban igy talalsz
olyan helyeket, ahol a tarsadalom
tolerdnsabb a ndkkel szemben, sza-
badon valaszthatnak part, ugy 6lt6z-
hetnek, ahogyan a nyugati nék is,
mashol pedig sokkal szigorubbak
veliikk szemben, tet6t6l-talpig el kell
takarniuk magukat nyolc éves ko-
ruktol. Az orszag egyébként a nyitas
utjan haladt sokdig, aztan a hetvenes
években a szaud-arabiai vallasos

hangok feler6sodtek, ezek pedig
elérték Marokkdt is. A vallasossag
er6teljesebb lett, viszont ezt kés6bb
tompitotta az internet megjelenése.

Egy interjuban, amit a morfondir.
ro-n olvastam, azt mondtad, konzer-
vativ csalddba sziilettél. Hogyan lettél
mégis szabadgondolkod6?

Edesanydm egyfajta keleti kon-
zervativizmust vall, amely az isz-
lamot a szaud-arabiai értelmezések
szerint éli meg, édesapam pedig egy
helybéli konzervativ vonalat kovet.
Hogy a kiilonbséget megmutassam:
apamnak nem probléma, hogy a n6k
el6tte énekeljenek, nem kell mas
szobaban lenniiik ehhez. O azzal sem
kiilénosebben t6rédik, hogy eljar-e a
mecsetbe, inkabb egyfajta koteles-
ség szamdra, mig anyam komolyan
veszi ezt, mindig igyekszik az dsszes
imat megtartani, az 6t kotelezén ki-
viilieket is. A szigorisag mashol is
megjelent, egy izben példaul, amikor
egy lannyal talalkoztam, apam latott,
de nem foglalkozott vele, anyam vi-
szont megnézte a telefonom iizene-
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Dortré

teit, és aztan harom oran keresztiil
hallgathattam, ahogy kioktatott a do-
log erkoélcsi vetiileteirdl. ..

Meddig voltdl valldsos? Hiszen
egyértelmti, hogy egy ilyen kdrnye-
zetben annak kellett lenned.

A vallasom 14 és 16 éves korom
kozott hagytam el, de persze nehéz
volna pontosabbat mondanom. Gye-
rekkoromban sokat olvastam, mert
nem voltam talsagosan baratkozo ti-
pus. 11 éves koromban, egy vallasos,
a filozofia irant érdekl6d6 ismerd-
som hozott egy konyvet, amelyikben
tudomanyos érveket probaltak felso-
rakoztatni Allah léte kapcsan. Ko-
rabban nem gondoltam, hogy err6l a
kérdésrdl egyaltalan lehet beszélni,
igy id6vel a sajat érveimmel probal-
tam el6allni, egészen addig, amig ra
nem jottem, hogy mennyi ellentmon-
das létezik: példaul, hogy isten min-
denhat6, olyanna alkotott minket,
amilyenné akart, tehat bilindsokkeé,
aztan mégis elitél, holott rajta mult
minden. Azon is elgondolkodtam,
hogyan lehetne, hogy nagyszerii em-
berek, akik sokat adtak a vilagnak —
mint példaul Albert Einstein — pokol-
ra keriilnének csak azért, mert nem
muzulmanok. A lényeg, hogy anyam
a konyvet megtalalta, dsszetépte és
eldobta a kukéba, én azonban éjjel
Osszeszedtem a darabokat és évekig
titkoltam el6tte, hogy megvan.

Azt mar tudjuk, hogy nem kife-
jezetten el6nyds publikusan han-
goztatni, hogy nem tartod magad
muzulmdnnak. A sziik csalddi kérben
legalabb tudjdk ezt?

Egy izben elmondtam ezt két
unokatestvéremnek, de nem igazan
reagaltak jol, azt mondték, tul buta

vagyok és kész. 17 éves koromban
osztalytarsaimmal beszélgettem er-
r6l a témarol, és 6k egészen baratsa-
gosan fogadtdk, s6t egyikiikr6l az is
kideriilt, hogy hasonl6an gondolko-
dik. A sziileimnek persze soha nem
mondtdk el, a testvéreim viszont
tudjék, sot egyikiik szintén ateista, a
masik testvérem pedig nem kérdez-
tem még meg, de egészen nyitottnak
ismerem.

Itt, Romdnidaban felmeriil ez a
kérdés? Nem arra gondolok persze,
hogy a bemutatkozds mdsodik mon-
datdban mdr errél beszélsz, hanem,
hogy titkolod-e, tartasz-e attol, hogy
felvallald?

Amikor az alkalom tgy hozza,
nem titkolom el. El6fordult példaul,
hogy amikor lattak disznéhdst enni
vagy bort inni, azt mondtak, biztosan
nagyon ,,rossz” muzulman vagyok,
igy aztdn persze elmondtam, hogy
nem tartom annak magam. Megtor-
ténik az is, hogy egyenesen rakér-
deznek, muzulman vagyok-e, vagy
csak céloznak ra, ilyenkor is tiszta-
zom a helyzetet, de kiilénésebben
nem beszélek réla.

Beszéljiink az eurdpai helyzetrol.
A Charlie Hebdo szerkesztéségét
éré terrorista tamaddsok utdni vitak
nagyjdbol két szélséséges dlldspon-
tot mutattak meg: az eqgyik szerint az
iszlamnak semmi kéze nincs ezekhez,
a mdsik szerint tartani kell a bevdn-
dorloktol, elsésorban persze a mu-
zulmdnoktdl. Te mit gondolsz err6l?

Osszetett kérdés. Egyrészt van-
nak a szovegek — a Koran, és még
kiilonb6z6, szintén szentnek tartott
konyvek, kiilén a szunnitdknak és
kiilon a siitaknak —, masrészt vannak

Erds a valldsossag
az észak-afrikai
orszagban, de
tompitott rajta

az internet
megjelenése

Ha alibe-
ralisokhoz
megyek, ok
letagadjak,
hogy prob-
Iémavolna
aziszlammal,
ha a szélso-
jobholdalhoz
mész, min-
den mu-
zulmant
elitéinek

az ezeket olvas6 emberek, a kiilon-
féle értelmezések. A probléma, hogy
a szunnitdk elképzelése szerint a
Koranban minden kovetkezd szira
(fejezet) feliilirja az el6z6t, ez azon-
ban azt jelenti, hogy a Mohamed fi-
atalkori, sokkal toleransabb nézetei
semmissé valnak a késdbbi elképze-
léseivel szemben. Azok tehat, akik
a terrorizmust tamogatjak, részben
ezért teszik. Emlékszem ugyanak-
kor, hogy amikor az iskoldban tanul-
tam, a tankonyvben két értelmezést
irtak le, a tanar viszont egyszer(ien
kijelentette az egyikrdl, hogy igaz,
és kész. Azt is el kell mondani, hogy
a terroristak ugyan egy kisebbség, de
sokan segitik 6ket anyagilag, vagy a
szallitasukkal, az elszallasolasukkal.
A probléma, hogy az iskolakban per-
sze nem arr6l van szo, hogy legyél
terrorista, de mivel azt mondjék,
hogy az iszlam a teljes és kdveten-
d6 igazsag, a dzsihadot, a héaborut
sokan legitimnek tarthatjak, amikor
ezekkel a buzditasokkal talalkoz-
nak. Amikor a Charlie Hebdo-t érd
tdmadas megtortént, sokan mondtak
— gyakran persze még nyugati libera-
lisok is, hogy nem kellett volna kriti-
zalni az iszlamot.

Mit gondolsz, mi fog torténni
Eurépdban a jovében a névekvé fe-
sziiltségek miatt?

Aggddva figyelem, hogy mi
lesz. A probléma, hogy nehéz tabort
valasztani — és igazabdl nem is aka-
rok —, mert egyik sem latja igazan jol
a helyzetet. Ha a liberalisokhoz me-
gyek, 6k letagadjak, hogy probléma
volna az iszlammal, ha a szélsGjobb-
oldalhoz mész, minden muzulmant
elitélnek, szamukra eleve muzulman
vagyok azaltal, csak mert Marokko-
bol jottem.
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A romaniai gyermekhalanddsag ri-
asztdan magas az unios atlagot te-
Rintve. Bar elfogadhatatlanul sok a
gyermekhalal, mégis tabu, hogyan
tavozik évente tobb ezer, kiszolgal-
tatott, haldoklasiban magara ha-
gyott lélek. Balazs néhany honapos
élete és februarban bekdvetkezett
halala ezzel szembesit. Valamint az-
zal, milyen sziikség van egy, az egész
orszagot atszovo gyermek-hospice
halozatra. PARASZKA BOROKA irdsa.

omanidban minden 6tddik
Réréban meghal egy gyermek:

tizezer élve sziilést kovet tiz
csecsemohalél, évente 1900 kisko-
rut veszit el a hazai egészségiigy az
Orszagos Statisztikai Hivatal adatai
szerint. Ezzel az Unidban Romania
a masodik a gyermekhaldlozasi lis-
tan. A leggyakrabban a fert6zések, a
korasziilések, a vele sziiletett rendel-
lenességek és az onkoldgiai megbe-
tegedések vezetnek tragédidhoz. A
veszteségek léptéke miatt ,,megszok-
ta” a tarsadalom a megszokhatatlant,
szamol a gyermekhalanddsaggal. A
tapasztalat azonban azt mutatja: a
gyermekek haldoklasa tabu, sem a
méltanyos élet, sem a méltanyos ha-
18] fogalma nem tisztazott.

Ezzel szembesiilt az a harmincas
évei elején jar6 no6, M., aki a mult év
végén sziilte meg Patau-szindromas
kisfiat, Baladzst Marosvasarhelyen.
Az tgynevezett ,triszomids” rend-
ellenesség hasonlé a Down-, illetve
Edwards-szindromahoz, szov6dmé-
nyei, korképe azonban stilyosabb. Az
esetek jelentds részében élettel nem
Osszeegyeztethetd malformaciot
szenved el a sziv-, ér- vagy ideg-
rendszer. Ritka: az eurdpai adatok
szerint 700 yjszilott kozil 1 Down-
szindrémas, a Patau-kérkép minden
tizezredik csecsemdnél alakul ki.

Egyiitt maradni A statisztika
azonban nem vigasz: a sziilészeten
szembesiilt azzal, hogy fia életkép-
telen, de tobb hétig, honapig tar-
t6 haldoklas var ra, és rovid élete
folyaman végig orvosi ellatasra,
1élegeztet6gépre, mesterséges tap-
lalasra szorul. Ez a helyzet a feldol-

riport

Az otodik ora

gozhatatlan tragédidn, a gyermek
elkertilhetetlen elvesztésén tdl is
szamos nehezen kezelhet§ kérdést
vet fel: az id6 muléasaval a csecsemd
ellatdsa sem a korasziil6tt, sem az
Gjsziilott osztalyon nem megoldhato
elvileg, hiszen roml6 életkilatasai el-
lenére sem szamit mar ujsziilottnek
a baba. Marosvasarhelyen van kora-
szilott-fejleszté kozpont, ide azok a
csecsemoOk keriilnek, akik rehabilita-
ci6ja tobb hénapig tart, amig el nem
érik az otthoni ellatashoz sziikséges
fejlettséget, sulyt. Ebben az intéz-
ményben az orvosi feliigyelet és a
sziil6 bentlakasos jelenléte a gyer-
mek mellett nehezen 6sszehangolha-
t6. Fejl6do, er6sodé babak, és nem
haldoklo, allandé allapotromléssal
kiizd6 gyerekek szamadra alakitottak
ki ezt a kornyezetet. M. raadasul
kétgyermekes anya: hat éves, egész-
séges kislanyat otthon kell ellatni,
szamukra egy nyitott, kénnyen lato-
gathato intézmény lenne a megoldas.

M. nem fogadja el a koraszii-
l6tt-fejlesztd kozpont ajanlatat, hogy
helyezze el ott Baldzst. Heteken
at kitart, ragaszkodik ahhoz, hogy
minél tobb id6t beteg kisfia mellett
tolthessen. Elképzeléseit makacs-
sdgat nem tamogatja a kornyezete.
,»INe szoptassa, tulzott kdtddés alakul
ki” — figyelmeztetik a sziilészeten az
asszisztensek a nét, akinek egyetlen
igazi kontaktusa a fidval a szoptatas.
A stresszt6l, a kilatastalan kiizde-
lemtdl, alkati adottsagi miatt — nehéz
eldonteni, tény, hogy bdségesen van
mivel tdplalnia a kisfidt. Minél szi-
gortbb a Balazs korai halalardl sz6lo
diagndzis, annal tobb a tej. Az anya-
tejes gyerek — sokak meglepetésére
— er6sodik is kissé. Ez az allapotja-
vulas djabb reményeket taplalt: M.
tisztaban van vele, hogy ez a szind-
roma milyen kovetkezményekkel jar,
de Ujabb és tjabb vizsgalatokat kér,
hatha novelhet6k Balazs életkilata-
sai, vagy javithat6 az allapota. A kor-
héaz, és az orvosok egytittmiikodéek,
bar eldre jelzik: az Gjabb vizsgalatok
nem hozhatnak bizakodasra okot ad6
eredményt, a végkifejlet egyértelm,
és alig odazhat6. Az analizisek ideje
alatt ingazik az otthona és a koérhaz

o
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kotodés
alakul ki”
—figyelmez-
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lészeten az
assziszten-
sek

kozott: szoptatni haromoéranként jar,
a kozbeesd id6ben csaladi teenddit
végzi, a hetek el6re haladtaval az ad-
minisztracié sem konyoriil rajta. Mi
van, ha a gyermek ,,tul sokaig é1”, és
az anya sziilés utani szabadsaga le-
jar? Mi lesz, ha a csecsemd elhizodé
korhézi ellatdsa miatt novekednek
a koltségek? M. hivatalrél hivatalra
jar, lrlapokat tolt, igazolasokat kér.
Tobbféle tanacsot kap: példaul azt,
hogy mondjon le sziil6i feliigyeleti
jogardl, és térjen vissza dolgozni, az
anyagilag is el6nydsebb, és ,lelkileg
is tobbet segit, ha nem foglalkozik a
gyerekkel”.

A gyermek adataival Kkitoltott
Grlapok tomkelegét immar a hivata-
lokon kiviil, a havas utcén tildogélve
nézi at Ujra és Gjra: retteg attol, hogy
véletleniil, oda nem figyelve, vagy a
megfelel6 ismeretek nélkiil nehogy
lemondjon feltigyeleti jogarél. Min-
den tandcs, sugallmazas ellenére sem
szimbolikusan, sem konkrétan nem
szeretné magara hagyni a gyermekét.
Nem menekiil a felel6sség el6l.

Ne mondjak, hogy nem szamit!
Ekkor fordul hozzam, masfél oras
hangfelvételen meséli el kalvariajat.
Omlik bel6le a panasz: a problé-
mamentes terhességet orvos kisérte
végig, de csak a sziilést megel6z0
hetekben mertilt fel, hogy a gyerek-
nek rendellenessége lehet. Mikor az
ultrahangok, és a szlirések megerdsi-
tették a diagnodzist, mar ,,késé volt”
— mondja hatdrozottan. Kérdésemre,
hogy mi tortént volna, ha kordbban
szembesiil a tényekkel, elbicsaklik
a hangja. ,,Nem tudom — vélaszol-
ja mély lélegzettel — az én dolgom,
hogy amig ez a gyerek él, amig itt
van velem, mindent megadjak neki”.

M. kozépszinten iskolazott, at-
lagos nd, a felmeriil6 egészségi, ér-
zelmi, etikai problémakra aligha van
felkésziilve. Kistaskdja tele orvosi
leletekkel, dokumentumokkal, ame-
lyeket hol kitartd szorgalommal, hol
panikba esve lajstromoz. Minden ott
van a markaban. Sorsuk orvosi szak-
kifejezésekbe tomoritve, szamsorok-
ba rendezve, aldirva, lepecsételve,
iktatoszammal ellatva, esetenként a
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biztonsag kedvéért sokszorositva. Ha
a gyerek allapotarol beszél, maga is
a roman szakkifejezéseket hasznal-
ja, minden er6feszitésével azon van,
hogy értse, mi torténik Balazzsal.
,Tudom én, mi ez a szindréom, ez el-
len nincs orvossag” —ismételgeti. Ha
azonban a korhazzal, az assziszten-
sekkel folytatott birk6zéasat meséli,
akkor nyelvet valt: szelid, de hata-
rozott hangjaban elmélyiil az életrdl
és halalrdl, az dsszetartozasrol, a pil-
lanat értékérdl felgyiilemlett tudas.
»~Akarmennyit is él Balazs, él. Az az
0 élete. Amennyi, annyi. Ne mondjak
nekem, hogy hagyjam magara, hogy
neki tgysem szamit” — egyszerre el-
szant és kiszolgaltatott M., aki agy
késziilt a kardcsonyra, hogy nem
tudja, végiil hol helyezik el Balazst,
esélyt kap-e, hogy mellette lehes-
sen, kap-e szocialis juttatast, lesz-e
mod arra, hogy lanyat is gondozza.
A teljes kiszolgaltatottsag napjait
élte ekkor. Javaslatomra, hogy vegye
igénybe a gyermek hocpice szolga-
latot, nyitott. Romaniaban Bukarest-
ben, Brasséban és Temesvaron van
ilyen ellatads. Brassoban 1992 6ta
gondoskodnak haldoklé gyerekek-
6], svajci-roméan kozos finansziro-
zassal miikodik hospice alapitvany,
koltségeik 13 szazalékat az Orszagos
Egészségiigyi Pénztar tAmogatja, se-
git a megyei és a varosi dnkormany-
zat is. M.-éket segit6készen fogad-
jak, arra is van moéd, hogy az egész
csalad oda koltézzon. Erre azonban
nincsenek felkésziilve. A kislany alig
tud valamit 6ccse allapotardl, a tra-
gédiak sorat megéld csalad tanacsta-
lan. Senki sem tudja, hogyan kell el-
mondani, és el kell-e mondani, hogy

Képiink illusztrécio
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Bal4zs soha nem fog hazamenni a
korhazbdl? Miel6tt donteni kellene
a brassoi utazasrol, nem vart kedve-
z0 fordulat torténik a kérhazban: az
Ujsziilottosztalyon lehet6vé teszik
Balazs tovabbi 4polasat, M. is befe-
kiidhet, allanddan vele lehet. Maros-
vasarhelyi az ellatds, igy az otthon
maradtak is konnyen latogatjak a
korhazban lévéket. Ez sem konnyl
helyzet, itt ,egészséges” djsziilotte-
ket apolnak, akik néhany nap utdn
hazatérnek csalddjukkal. Naponta
azzal kell szembesiilni: M.-ék tragé-
didja és esélytelensége koriil mennyi
esély, mennyi boldogsag.

Mégis orommel hiv M., ez a kis-
kapu volt a megoldas, megértek
a koérhazban, a szoptatdsban sem
akadalyozzak. Megbecsiili e nagy-
lelkiiséget. Meghitt napokat éltek at
januarban. Azt mondja, ennyi szere-
tet embert6l, mint ett6l a minden pil-
lanatban levegdéért kiizd6 kisfintol,
soha nem kapott. Ezek Balazs utolsé
napjai.

Nincs masodik esély Kedden,
februar 3-an sms érkezik. ,Draga
kisfiam temetése szerdan a refor-
matus temetében lesz” — M. réviden
értesit. Korabbi beszélgetésiinkkor
annyira bizakodo és derlis volt, va-
ratlanul ér a hir. Kivarom a kegyeleti
id6t (mennyi is az?), amig ugy vé-
lem, elbeszéltethet6 az anyéaval, mi
tortént az utols6 napokban, hogyan
halt meg a kisfi, akinek egész életé-
ben a halalara késziiltek. ,,Nehéz volt
— s6hajt M., a fdjdalom mogiil kiér-
zem az elvégzett munka faradtsagat
is a hangjabol — ott voltam mellette
végig”. A dilemmak, amelyeket a

kornyezet vetett fel, és amelyeket az
anyai 0szton rendezett, valaszra ta-
laltak. Igen, kellett az anyatejes tap-
lalas annak a szervezetnek, amelyt6l
a természet sok mas esélyt, er6t meg-
tagadott. Kellett a jelenlét, a szeretet,
ebbdl lehet6leg minél tobb, minél
kozvetlenebb médon: révid idg alatt
sokat és nagyon kell szeretni az em-
bert. Nincs masodik esély. Annyira
kell szeretni, amennyire csak lehet —
magyarazza M. J6 volt, hogy voltak
kiskapuk, volt megértés is, vagy el-
nézés, intézményes engedékenység
is a szamtalan okirat, fejléc és pecsét
mellett.

Lehetne ez masképp is. A
gyermek-tanatolégia ,,magyar” tu-
domany, egyik képviselGje, fejlesz-
t6je a kolozsvari Polcz Alaine volt.
Magyar nyelvteriileten a hospice-
mozgalomnak évtizedes hagyo-
manya van. A haldoklé gyerekek
ellatdsanak is. Nem tragédidkkal
szembesiilé sziill6k maganyos har-
ca kellene legyen a méltanyos halal
joga. Alapjoga. Erzébb vidékeken
szakért6k segitik a traumara felké-
sziil6ket, és a traumat feldolgozokat.
Intézmények biztositjak azokat a ko-
rilményeket, amelyek otthon nem
megteremthet6ek. Erdélyben mindez
még nem érhetd el. (Meg kell emli-
teni: Dégi Laszl6 Csaba a kolozsvari
Babes-Bolyai  Tudomanyegyetem
munkatarsaként tttoré6 munkat végez
az onkologiai betegségekkel kiizd6k
pszichologiai ellatasaért. Van el6re-
lépés a paliativ gondozés teriiletén.
De nem olyan mértékdi, és nem olyan
jellegi, amely M.-éken ezen az
anyatejben gazdag, mégis remény-
telen karacsonyon és kardcsonyutén
segithetett volna.)

Hogy mégis méltésaggal élte le
néhany hoénapos életét ez a kisfig,
az a biirokraciakkal, el6itéletekkel
megkiizd6 anyjanak volt koszon-
het6. A romén szakkifejezésekkel
kiizdd, allasat, szocialis tAmogatasat
félt6 atlagnd harca volt ez a harc. Fu-
tasukat megfutotta.

Romaéniaban minden 6tédik 6ra-
ban meghal egy gyermek. Sokan
koziiliik a legkiszolgaltatottabb pil-
lanatokban vélnak a legmagéanyo-
sabba. Sokuk fdjdalma, szenvedése
enyhithetd lenne orszagos, tomegek
szamara hozzaférhet6 hospice szol-
galattal.
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Dr. Zsoldos Attila, a MTA levelezé tagja

Talpon maradni Kelet és Nyugat
hataran

A Rozépkori Magyarorszag politika-,
tarsadalom- és intézménytorténeté-
nek Rutatdja a Szent Istvant koveto
Arpadhazi kiralyok kiilkapcsolatairl
tartott eldadast a Szacsvay Akadé-
mian. Beszélgetésiik masodik részé-
ben Szilagyi Aladar a Szent Laszlo
utani korszakrol kérdezte a cimzetes
egyetemi tanart.

Mar Kényves Kdlman uralkoddsa
(1095-1116) idején megtapasztalhat-
tdk eleink, hogy az orszdgon dtvo-
nuld, gyakran szedett-vedett nyugati
keresztes hadak nem azok az ,,6haj-
tott vendégek”, akiket szivesen ldt az
ember, hisz nem egy esetben komoly
konfliktust okoztak.

Valoéban igy volt. Az els6 keresz-
tes hadjarat rendkiviil rossz emléke-
ket hagyott maga utdn Magyarorsza-
gon. Ez is hozzajarulhatott ahhoz,
hogy a szentf6ldi hadjaratok gondo-
lata mifelénk nem volt til népszer(.
Az els6 keresztesek német teriilete-
ken at jottek, a szarazfoldi utvona-
lat hasznaltdk, Magyarorszagon ke-
resztlil. Meg voltak gy6z6dve arrol,
hogy magyar teriiletre 1épve, nekik
mar ,,dolguk van”, — ez mar maga a
hadjarat, és ennek megfeleléen vi-
selkedtek. A magyar kirdly ezt nem
nézhette tétleniil. Kalman hadai szét-
verték, kiszoritottdk az orszagbol az
els6 kereszteseket, akik csak a déli
hatér tuloldalan kezdhettek el ismét
garazdalkodni. Amikor viszont ren-
dezett sereg jott, komoly diplomaci-
ai targyalasok folytak arrél, hogy mi-
lyen feltételekkel vonulhatnak at az
orszagon, hol és hogyan vasarolhat-
nak maguknak és a lovaiknak élel-
met. Magyar had kisérte végig ket
az uton, hogy minden bajnak elejét
vehessék. Tovabb fokozhatta a nyu-
gati keresztesekkel szemben taplalt
ellenérzést a negyedik hadjarat a 13.
szazad elején, amikor — a velenceiek
biztatasara — a nyugati sereg megallt
a magyar uralom alatt 1évé DalmAci-

A kozép-
korhan adott
volt egyfajta
Lhiaca”

a hazasulan-
do kiraly-
fiknak

és az elado-
sorha keriilt
Kiraly-
lanyoknak

aban, és Zarat, a mai horvatorszagi
Zadart elfoglalta.

Kényves Kalmadn milyen meggon-
doldsbol kotott szévetséget az akkori
viszonyok kozt igen tdvoli sziciliai
normannokkal?

Val6szintileg a normannok ke-
resték az 6 timogatasat. A dél-italiai
normannok korében fogant meg az
a gondolat, hogy a Balkéan vagy leg-
alabb egy része szépen kiegészithet-
né az 6 dél-italiai, sziciliai teriilete-
iket. Ehhez szovetségesek kellenek,
s a Balkannal északrol szomszédos
Magyar Kiralysag lehet erre a legal-
kalmasabb. Ez volt a kiindul6pont,
Kalman pedig ugy latta, ennek van
realitdsa. Mindez megismétldik
a 13. szazadban. Akkor mar nem a
normannok, hanem a Franciaorszag-
bol Dél-Italidba atszarmazott Anjouk
azok, akik a Balkanra kacsintgatnak,
akiknek szintén természetes szdvet-
ségese lesz az Arpad-haz. IV. Béla
idGsebbik fia, a késObbi V. Istvan
révén héazassagi szerzédést kotnek.
Ebbdl kovetkezett késébb a napolyi
Anjouk magyarorszagi tronigénye az
Arpad-héz kihalsa utan. Adott pilla-
natban az Anjouk olyan szovetségest
kerestek, aki tdmogatja balkéani as-
piracioikat, Istvan meg olyat, aki a
cseh hatalommal szemben nyujthat
segitséget neki, amikor majd ¢ 1ép
tronra.

On tanulmdnyt szentelt az Ar-
pddok hdzassdgi tligyeinek. Az, hogy
Szent LdszI6 lanydt, Piroskdt férjhez
adtdk a bizdanci csdszdr fidhoz, ez a
dinasztikus frigy a Bizdnc felé irdanyu-
[6 nyitdst jelentette?

A dinasztikus héazassagoknak
csak részben ismerjiik a pontos in-
ditékait. Amikor példaul Andrés fiat,
Salamont és korabbi ellenfelének,
a német uralkodonak a névérét 6sz-
szeadtdk egymassal, az a modell

érvényesiilt, hogy egy dinasztikus
hézassag a frissen megkotott békét
erdsiti meg. Maskor nem ilyen egy-
értelm(i a kérdés. Vannak kollégak,
akik inkabb hajlandék ezeket jovo-
beli szovetségkeresésként értelmez-
ni. Masfel6l azt is érdemes figyelem-
be venni, hogy a kozépkorban adott
volt egyfajta ,,piaca” a hazasulandd
kirdlyfiknak és az eladésorba kertilt
kirdlylanyoknak. Onnan kellett valo-
gatni, ahonnan lehet6ség volt. A leg-
jobb példa erre III. Béla (1172-1196)
masodik hazassaga: megozvegyiilve
szétnézett ezen a ,piacon”, s az el-
hunyt angol trénérokds dzvegye lett
a masodik felesége. Egyébként az
Arpad-héz esetében is az volt a leg-
fontosabb szempont, hogy a kiralyné
sziiljon fit, lehet6leg tobbet. Mert a
dinasztia fenntartasa volt a legfon-
tosabb. Ha lany sziiletik, az se baj,
majd férjhez lehet adni. A tobbnyire
még gyerekkorban kiilfoldre kertilt
magyar kirdlylanyok esetében idé6-
r6l idére valéban kimutathat6, hogy
valamiféle partfogdi lettek a magyar
igyeknek. De nem biztos, hogy ezek
a ,magyar tigyek” aktivalodtak az
életitkben. Gondoljunk példaul arra,
hogy II. Andras (1205-1235) maso-
dik hazassagabdl sziiletett gyermeke,
Jolanta a messzi Aragénidba ment
férjhez 1. Jakabhoz. Ez a Jolanta
maig a leginkabb tisztelt, kdzkedvelt
alakja az aragon (most mar katalan)
torténelemnek. Jolantanak csak any-
nyi szerep jutott a magyar tigyekben
azon a tavoli helyen, hogy féltest-
vérét, Andras utdsziilott fiat, Istvant
egy ideig partfogolta. Ez az az Ist-
van, akinek a fia III. Andras néven
(1290-1301) utols6é Arpad-hazi kira-
lyunk lett.

II. Géza (1141-1162) idejében
Eurdpa kettébe osztodott. Két nagy
szévetséges tabor jott létre: az egyik
élén a két birodalom dllt, Mdnuel
bizanci csdszdr és Konrdd német ki-
raly, Velence tartozott még ehhez a
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taborhoz; a mdsik oldalon a francia-
normann szévetség, élén a francia ki-
rallyal, VII. Lajossal, ide tartozott a
pdpa, illetve t6bb Konrdd ellenes né-
met herceg és II. Géza is. Mi forgatta
fel ilyen mértékben az érdekeket, mi-
ért kuszalddott ennyire 0ssze Eurdpa
térképe?

Egyfel6l felgjult az ugyneve-
zett invesztitdra haboru, ez allitotta
szembe a Német Birodalmat a pa-
pasaggal, a masik tényezd pedig az,
hogy Manuel — a Bizanci Birodalom
utolsé nagy csaszara — mindent el-
kovetett avégett, hogy Bizanc a régi
fényében tiindokoljon. Ebben a szi-
tudcioban a Magyar Kiralysagnak is
el kellett helyeznie magat valahova.
Az Arpadok koraban Magyarorszag
rendkiviil jelent8s hatalomnak sza-
mitott Eurépaban. Géza kiilpolitika-
ja sokiranyu volt. Szinte évente indit
hadjaratot az orosz fejedelemségek
teriiletén: felesége, Eufroszina révén

belekeveredik az orosz belviszaly-
okba, mikozben szamolnia kell a
bizdnci fenyegetéssel. Manuelnek
ugyanis egy id6ben az volt a terve —
amit kovetei eld is terjesztettek Kon-
rdd utédanak, Frigyesnek —, hogy
a két birodalomnak egyiitt kellene
eltakaritania” a bosszant6 Magyar
Kiralysagot az ttbdl. Frigyes elutasi-
totta ezt a tervet, hogy miért, azt pon-
tosan nem lehet tudni. Tény és valo,
hogy a 12. szazad kozepe az utolsé
olyan id6szak a magyar torténelem-
ben, amikor a Bizanci Csaszarsag-
gal, mint veszedelmes ellenféllel kell
szamolni. Ez a bizanci haboruk kora.
Géza — akar a tobbi Arpad hézi ural-
kodé — a sajat szempontjait akarja ér-
vényesiteni, igy az eurdpai politikai
térben hol az egyik, hol a masik fél
mellé all, att6l fiiggben, hogy adott
esetben mit diktdlnak az érdekei.
El6fordult az is, hogy a német csa-
szar oldalara allt at, még fegyve-
reseket is kiildott szamara, példaul

Géza a sajat
szempontjait
akarja
érvényesi-
teni, igy

az europai
politikai
térben hol
az egyik,
hol a masik
fél mellé
all, attol
filggoen,
hogy adott
esethen mit
diktalnak
az érdekei

Milano ostromahoz. Arra egyébként,
hogy mennyire jelentds, szamon tar-
tott orszag volt ebben a korban a Ma-
gyar Kirdlysag, szemléletes példa,
hogy a Manuel udvardban nevelke-
dett ITI. Béla (1172-1196) uralkoda-
sa idején késziilt egy leirds az akkori
Walesrél. A szdvegnek ugyan sem-
miféle magyar vonatkozéasa nincsen,
de a mi elején a szerz6 felsorolja a
kortars uralkoddkat: az angol és a
francia kiralyt, a német-rémai csa-
szart, a papat, és mellettiik Bélat, a
magyarok kirdlyat. A mi III. Bélank
tehat ott szerepel, mint a kor egyik
legjelent6sebb uralkodéja, akinek
a nevét oda illik tenni a tébbi nagy
uralkod6 neve mellé.

A Béla megkorondzdsa el6tti id6-
szakot bonyolult trénviszdlyok jelle-
mezték, Mdnuel csdszdr is beavat-
kozott az utédldsba. II1. Béla viszont
uralkoddsa alatt sikeresen épitette
ki a kiilkapcsolatait. Kovetkezetesen
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pdpabardt politikat  folytatott, Bi-
zdnctdl sikertilt bizonyos teriileteket
visszaszereznie, ugyanakkor jo kap-
csolatokat alakitott ki a Francia Ki-
ralysdggal is. Ennek fontos kulturdlis
kovetkezményei lettek.

fgy van. A trénviszalyok feldju-
lasa II. Géza haléla utan kovetkezett
be. Az idGsebb fiara, III. Istvanra
(1162-1172) hagyta az orszagot, de
Gézanak volt két 6ccse, Laszlo és
Istvan, akik mindketten aspiraltak a
tronra. Ehhez megnyerték Manuel
tdmogatasat. Ebbdl ziirzavaros torté-
net kerekedett, és ennek a melléksza-
la az, hogy III. Istvan 6ccse, Béla—a
késobbi III. Béla — Bizancba kertil,
el6bb mint tisz, a szdvetség zalo-
ga, de egy id6ében még arra is van
reménye, hogy 6 legyen a Bizéanci
Csaszarsag ura, hiszen Manuelnek
ekkor még nem sziiletett meg a fia,
és a lanyat eljegyezte Bélaval. E
hazassagbdl végiil nem lett semmi,
mert id6kdzben Manuelnek fia szii-
letett. ITI. Istvan halala utan Béla ke-
riilt a magyar trénra, nem mellesleg
Manuel tdamogatasaval. Béla ugyan-
akkor képes volt arra, hogy Kelet és
Nyugat hataran egyensulyozva is tal-
pon maradjon. Mert egyfel6l a latin
kereszténységhez tartozd, kifogasta-
lan kirdly volt, nyoma sincs annak,
hogy ortodox befolyas ala kertilt vol-
na az orszag. Viszont az is igaz, hogy
amig Ménuel élt, addig valéban nem
lépett fel Bizanc ellen. De ahogy
Maénuel meghalt, visszafoglalta azo-
kat a tertileteket, amelyeket a csaszar
a szazad kozepén Bizanchoz csatolt.
A Nyugattal dpolt kapcsolatok pedig
valoban megerdsodtek ez id6 tajt.
Megozvegyiilve igen messzirdl hoz
maganak masodik feleséget, Margi-
tot, VIL. Lajos francia kiraly lanyat,
Henrik angol tronérokos ozvegyét.
Szembet(ing, hogy a frigy utén olyan
kulturalis értékek is megjelennek
az orszagban, amelyek egyértelmi-
en nyugat-eurdpai eredetliek. Hogy
egyebet ne emlitsek, ekkor kezd el-
terjedni a cimerhasznalat Magyaror-
szagon. Béla halala utan nem sokkal
két francia, pontosabban: provanszal
trubaddr is megfordul fia, Imre ki-
raly (1196-1204) udvaraban. Ekkor
jelennek meg olyan, korabban Ma-
gyarorszagon nem hasznalatos ne-
vek, amelyek az Artur-mondakérnek

histéria

a szereplGihez kothet6k, Lancelotbol
Lancelet lesz magyarul, Trisztdnbol
Terestyén, de vannak holgyek is,
akik az Izolda nevet viselik. Iroda-
lomtorténészeink korében parazs vi-
tat valtott ki, hogy létezett-e magyar
nyelvli Artur- vagy Tréja-regény,
hisz a kor magyarjai ismerték ezeket
a torténeteket és azok hoseit. Tehat a
12. széazad vége tajan er6sodik Ma-
gyarorszag és a Nyugat kapcsolata.
Az is ide tartozik, hogy ekkor szerte
Eurdpaban olyan oktatasi intézmé-
nyek miikodnek mar, melyeket a mai
fogalmaink szerint is joggal mond-
hatunk egyetemnek. A 12. szazad
kozepén mar tudunk olyan magyar
egyhazi férfiakrdl, akik Parizsban, a
mai Sorbonne el6djén tanultak, tob-
bek kozott Lukécs esztergomi érsek.

Es hadd széljunk Anonymusrdl...

Ami Anonymust illeti, annak a
kevésnek, amit tudunk réla, az egyik
biztos pontja, hogy 6 is Nyugaton
tanult, talan Italidban, talan francia
foldon. A hozza hasonl6 klerikusok
szamtalan ismeretet hozhattak ma-
gukkal, és valdban kimutathatd, hogy
mindaz, ami Nyugaton uj, érdekes
és vonz6 ekkoriban, az megjelenik
Magyarorszagon is, hol gyorsan, hol
lassabban. A nyugati kapcsolatok
felélénkiilését az is erGsitette, hogy
a keletiek éppen hanyatléban voltak
ekkoriban. A Bizanci Birodalom a
13. szazad elején lehanyatlik, s nyo-
maban zlirzavaros helyzet alakul ki a
Balkanon, amihez a Magyar Kiraly-
sag is hozzajarul, hiszen az Eszak-
Balkan egy része ujra és tjra magyar
befolyas ala kertil. A Keletrdl lénye-
gében le kell mondani, hiszen a 13.
szazad kozepétl a mongol vilagbi-
rodalom arra felé lezarja az utat. En-
nek a kovetkezménye az, hogy mig
Magyarorszag a 12. szazad folyaman
még sokkal inkabb a keleti gazdasagi
vilag része, a Kiev, illetve a Kons-
tantinapoly felé vezetd kereskedelem
fontos allomasa, addig ez a tendencia
a 13. szazad elején megfordul, akkor-
tél az orszag a nyugati kereskedelmi
vilaghoz kapcsolodik. Most mar Po-
zsony, Sopron, Nagyszombat profital
az Uj kereskedelmi kapcsolatokbdl.

Ugye, az sem elhanyagolhato tér-
ténelmi tény, hogy 1V. Béla, majd 1V.

o

Mig Magyar-
orszag
a12.sz2azad
folyaman
még inkabh
a keleti
gazdasagi
vilag része,
ezaten-
dencia

a 13. szazad
elején mey-
fordul

LdszI6 kirdlyunk ott ,,babdskodott” a
Habsburgok tronra jutdsandl?

IV. Béla kordban (1235-1270)
jelent6s valtozas tortént a magyar
kiilpolitikaban, egy sajatos véletlen
kovetkezményeként. 1246-ban, ép-
pen egy Bélaval folytatott csataban,
az Ausztriat és Stajerorszagot eddig
birtokl6 Babenberg-dinasztia utolso6
sarja, Frigyes elesett. Ezt kdvetGen
IV. Béla bejelentette az igényét a
Babenberg-orokségre, amiben az az
Ujdonsag, hogy kordbban a Magyar
Kiralysag nem toérekedett expanziora
nyugati irdnyban. A Babenberg-haz
kihalésa évtizedekig tart6 kiizdelem-
hez vezetett a tronigénylék kozott.
Ez az els6 olyan jelent6s kisérlet
Kozép-Europaban arra, hogy egy
4j hatalmi kozpont, egy, a Dunéra
tdmaszkod6 birodalom j6jjon létre.
Részben erre torekszik Béla, talan
kevésbé atgondoltan, mint ellenfele,
a Csehorszagban uralkodo II. Otto-
kar, aki mar hercegként részt vesz a
konfliktusokban. O az, aki megszer-
zi a Babenberg-tartoméanyokat, sot,
még azon tul is, tobb, a mai Ausztri-
&hoz tartoz6 teriiletet. Es allando fe-
nyegetést jelent a Magyar Kiralysag
szamara. Még IV. Laszlonak (1272—
1290) is foglalkoznia kell ezzel a
kérdéssel. A viszaly végiil 1278-ban
dél el a Morvamezon, ahol IV. Lasz-
16 kunjai meg magyarjai élén részt
vett abban a nagy csatdban, amely
eldontotte az egykori Babenberg-
tartomanyok sorsat. Ugyanis id6-
kozben a német kirdllyd valasztott
Habsburg Rudolf is bejelentkezett
az Orokségért. Laszl6 és Rudolf szo-
vetsége elsoporte II. Ottokar terveit,
maga a cseh kirdly holtan maradt a
csatamez6n. gy fészkelik be magu-
kat a Habsburgok a dunai tartoma-
nyokba, s onnantél szamitva 6k a
szomszédaink.

Ett6l kezdve a Habsburgok ,,6rok
hdldja iildézi” a magyarokat...

Atsegitettiik Sket egy olyan ne-
hézségen, amivel egyediil talan nem
boldogultak volna. De ha a torté-
nelemben a ,,mi lett volna, ha” kér-
dés feltehetd, akkor az is: ,,honnan
tudhatta volna” IV. Laszlo, hogy e
szomszédtamogatasnak ,mi lesz a
vége”?
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Székekre tancolt szerelem

inden élet kisérlet vilag-
megvaltasra. Hangozhat-
na akarigy is Ionesco talan

legsikertiltebb  egyfelvonasosanak
optimista olvasata. Hisz az ir6 min-
dent megtett azért, hogy hamar a
tenger Ovezte vilagitotoronyban é16
id6s par oldalara alljunk, és ne le-
gyintsiink konnyedén a férfi vilag-
megvaltd felfedezésére, amiért a je-
lent6s, am lathatatlan vendégsereget
0sszehivtak. Biztos minden mas len-
ne, ha a szénok nem lenne néma...
Persze ért6k szerint a mii a kom-
munikéacio nehézségeit, illetve le-
hetetlenségét példaz6 parabola, ami
nem mellesleg a dramaird kiszolgal-
tatottsagarol is igyekszik szolani: ha
az interpretatorok nem értik a szan-
dékot, elvész a tartalom, a székek pe-
dig tresek maradnak a szinhazban.
A koreogréafiat jegyzd, és az Ore-
gasszonyt jatszé Pal Alizt a sokféle
olvasat nem érdekli, ¢ kizardlag a
két ember kozotti viszonyt akarja
kifejteni. Mar a szinlapon is ezt ol-
vashatjuk: A kiteljesedett Iét feltétele
az a tapasztalds, ahogyan az ember
érzelmileg viszonyulni kénytelen a
mdsik nemhez. Figyelemremélto,
hogy a fiatal miivésznek messze nem
amerikai filmekre hajaz6 elképze-
lései vannak a talan legfontosabb
emberi kapcsolatrol. Nala a szer-
elem kordntsem végtelen autdzas
a naplementébe, sokkal inkabb
szovetség,  kotelék.  Egyébként
maga a sz ilyesmit jelent, ha eti-
mologiailag elkezdjiik boncolgatni.
A fékuszvalasztast mar a diszlet is
jelzi: itt a nagybet(i, a korterembe
zart, vagy oda visszavonult pér éle-
téé, a kicsi pedig azé ott kint, hisz
a végtelen tenger itt egy vitrin te-
tejére helyezett akvéarium, benne
egy aranyhallal. Hogy a korterem
maganak az Oregségnek szol, vagy
a szerelem nevii betegségnek, nem
tudtam eldonteni, talan nem is kell.
A férfi és a n6 kontaktusaibdl sokféle
érzelem kibontakozik: szenvedély,
harag, gyengédség, az eredetiben is
hangsulyos anyai babusgatds. Va-
lamitél az az érzésem, hogy ezek
nincsenek idézgjelbe téve, jelen ide-
jiek vagy még inkabb: id6tlenek.

FOTO: DUSA GABOR
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Hogy

a korterem
azirey
ségnek
Sz01, vagy
aszerelem
nevii
hetegséy-
nek, nem
tudtam
eldonteni,
talannemis
kell

Az érzelmek sokfélék, az iranyok
viszont mondhatni é&lland6ak. A né
egyfolytdban a férfire figyel, nem
egyszeri polgarasszonyként, sok-
szor &thatja a mondai Semiramis
alakja, a férfi viszont idénként ki-
fordul a kett6sb6l, probal megfo-
galmazni valamit, aminek mindig
ugyanaz lesz a vége: kényszeres
mozdulatsor, amivel maga sem elé-
gedett, az ebbdl keletkezd fesziilt-
ségeket hol épitve, hol rombolva,
de mindig visszaviszi a kett6sokbe.
A cimadé székek ez esetben bi-
zonyara nem lathatatlan notabi-
litdsokat jelképeznek, a tdncosok
egyszer sem reagalnak rajuk é16 em-
berekként, és a cseng6 kapcsoldjat is
az agy mellett helyezték el, az ore-
gek maguk szolaltatjdk meg. Hogy
mik is lehetnek akkor ezek a székek?
Megint a szinlaphoz fordulnék segit-
ségért: (Az ember) vagy él a kindlko-
20 lehetGségekkel, vagy gy megy el

Andréas Lorant Tarsulat, Marosvasarhely
lonesco: Székek

Szereplék: Gyorfi Csaba, Pal Aliz, Bezsan Noémi
Koreografus: Pdl Aliz
(Nagyvdrad, Szigligeti Studio, februdr 25.)

~

mellettiik, hogy tudomdst sem vesz
roluk, anélkiil fogalmazva meg ki
nem mondott véleményét helyze-
tekrdl, szitudciokrol, hogy valaha is
megtapasztalta volna azok milyen-
ségét. Ebbdl én arra kovetkeztetek,
hogy a székek pontosan ezeket a
hajdani szitudciokat, élethelyzeteket
jelképezik, amik érzékeltetik az idd
muléasat, amikbe, mint borostyan-
cseppekbe belekoviil az élet, és az
id6tlen és orok szerelem végiil mar
csak a betegagy tetején kucoroghat.
Pal Aliz szerencsénkre még van
annyira idealista, hogy ne hagyja
a dolgot ennyiben: hisz az 6 sz6-
noka (Bezsan Noémi) vidam, és
kifejezetten hatékony jelenség, aki
megoldast kinal, mint egy csévon
keresztiil rakoti a péarost az akvari-
umban bugyogé (6rok) élet vizére.
Hiaba buajnak oOnként a vitrinbe
(szép metafora az ongyilkossagra) a
paros lényege megmarad, s6t mint-
ha még a darabban a szoénok dltal
tdblara vésett angyalkenyérre is ra-
bukkannanak piruldk forméjaban.
Ezek az emberek, azdltal hogy szem-
tanti egymas életének, bizonyara
nem éltek hiaba. Hogy ez felér-e egy
vildgmegvéltassal, nem tudom. A-
lapnak mindenesetre biztato.

TASNADI-SAHY PETER
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Beszéd és hallgatas kozott

Franz Xaver Kroetz Rortars német
dramair6, aki alakjait altalaban a
munkasosztaly Rozegébdl nyers mo-
dorral ragadja ki. A nyelvi és erkol-
csi korlatokat nem ismerd szerzo a
dramat olyan poétikus térré teszi,
amelyben szabadon, egy djabb fajta
naturalizmussal életre kelnek a maig
nem sz(ind tarsadalmi problémak,
tabuk. A szerzo szerint olyan prob-
[émak ezek, amelyekrdl az irodalom
vagy megfeledkezett, vagy nem
adott nekik Rellé hangsalyt. Kroetz
atlépi a Rlasszikus értelemben vett
irodalmi nyelvet, elmegy a szélekig,
marginalis torténeteket mesél el, ha
akarjuk, bajor dialektusban, melyek,
nem tagadja, személyes élményeibol
és élettorténeteibdl ihletodnek. SZA-
BO REKA irasa.

Kolozsvari Allami Magyar
Szinhaz megragadta az alkal-
at és bemutatd el6adasaval

feltarta a k6zonségnek Franz Xaver
Kroetz eddig ismeretlen vilagat. Par-
ti Nagy Lajos forditdsaban mutattdk
be A vdgy cimii el6adast Albu Istvan
rendezésében a szinhaz studidszin-
padan. Egy kozéposztalybeli atlagos
hazaspar életébe nyeriink bepillan-
tast, a korilbelil negyvenes éveik
kozepénél tarté Hildaéba (Kali And-
rea) és Ottdééba (Szlics Ervin). Kiiz-
delmiik nem csupéan az alig miikddd
temetdvirag-termesztd  vallalkozas
fenntartasarol szol, hanem szexuadlis
életiik ujraélesztéséért is nap mint
nap megkiizdenek. Otté bioldgiai
harca a hazassagaval mar az el6adas
els6 pillanataiban megmutatkozik.
Hosszt percig lehetiink szemtani
az esti tisztalkodas ritusanak, mely
végén Ott6 habozas nélkiil felszolit-
ja feleségét az andlis egyesiilésre,
Hilda azonban kiilonb6z6 kifogaso-
kat talal, képtelen ,,a férfi mivoltot”
miikddésbe hozni. Ez nem csupan
frusztracioként épiil bele a hazassag-
ba, hanem az egymason val6 bosz-
szuallas lehet&ségét is rejtegeti. Ottd
zsebkend6t ragad, és a tiikor elé iilve
dacosan oOnkielégitésbe kezd. Egy
ilyen gesztus is képes a tehetetlen
feleség szamara tjabb lelki harcokat
okozni. Sziics Ervin Ottoként kell-

Afigura
nyerses-
ségéhez

és egocent-
rizmusahoz
viszont
valéhan
nyers és
zsigerhol
jovo jatékra
van sziikség

en 6nz6 és maganak valo, elfedi az
igazsagot és a valosagot, erds, ag-
ressziv, akinek a fizikai munka és a
szex a legfontosabb. Azt a szerelmet
keresi, ahol nincs sziikség gondos-
kodasra. A figura nyersességéhez és
egocentrizmusahoz viszont valéban
nyers és zsigerb6l jovo jatékra van
sziikség, melyet felszines agresz-
szioval, sablonos gesztusokkal és
mozgasrendszerrel helyettesit Szlics
Ervin. Kali Andrea Hildajanak gat-

lastalan osztonei egy masik fajta ag-
ressziéban nyilvanulnak meg: akar
gyilkolni is képes azért, hogy keze
kozt tartsa férjét, csaladja ne zok-
kenjen ki a hétkodznapi teenddkbdl,
s megtartsa csaladja sekélyes biisz-
keségét.

A szatir Gszinté De nem csak
kettejitk kozt folyik a kiizdelem,
hiszen belép a torténetbe egy har-
madik és egy negyedik figura is. A
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szexudlis kalandokra kiéhezett ma-
géanyos Mitzi (Imre Eva) nevét meg-
hallva rogton esziinkbe juthat Alfred
Doblin Berlin, Alexanderplatz cimii
regénye, amely a huszas évek Ber-
linjének kival6 korrajza. A ,,h6sok”
Doéblinnél  szintén  atlagemberek,
szallitomunkésok, akik napjaikat a
széazadeld nagyvarosanak hires terén,
az Alexanderplatzon t6ltik. A berlini
helyszin semmiben nem kiilonbozik
Kroetz peremvidékétdl, az alvilagi,
démoni erdk itt is, ott is magukkal
ragadjak a kisembert és beteljesi-
tik végzetét. Amit latunk, szerelem,
szexualitds erfs jelenléte és hidnya,
gyilkossagba torkoll6 végsd kétség-
beesés egy erételjesen targyiasitott
nyelvi kdzegben, melyben Mieze és
Biberkopf elbukik, igaz szerelemért
valo harc, akarcsak Xaver szerelme-
seinek csatai.

A Kroetz- torténet még komple-
xebbé valik Fritz (Farkas Lérand),
a perverz testvér és sogor hazaér-
kezésével, akir6l hamar kideriil,
hogy azért iilt dutyiban mert 6 nem
»csindlja”, hanem ,,mutogatja”. ,,Az
vagyok, aki vagyok”, ..én vagyok
én”, mondja. O egy egyszer(i koztéri
mutogato, mondjak. Mivel Fritz nem
éptil bele feltétlentil a képmutatd
kispolgéri konvenciokba, nem kép-
viselGje a felszines rendnek, rogton
buzizzak, zaklatjak, mit sem torédve
azzal, hogy az 6 viselkedése a legar-

tatlanabb mind koziil. A Farkas Lo6-
rand éltal megformalt figura valéban
életszagu, Oszinte, aki Fritzként to-
kéletesen magdaba zarkozik, elfordul
kornyezetét6l, mikozben meggy6z6-
en beismeri vagyait. Nem hidba az §
dolga az elhangz6 songok éneklése.
Ezek a songok az elmult évek leg-
nagyobb pop-rock slagerei (Guns
N’ Roses, Tankcsapda, Eminem,
Radiohead), melyek ©nmagukban
Oszinte vallomasok, de az el6adas
perspektivajabol nézve erdltetettnek
hatnak. Fritz tisztdban van azzal,
hogy ebben a tarsadalmi kozegben
élete végéig kiizdenie kell a maga
massaga ellen, ezért valaszt és kilép.

Kolozsvéri Allami Magyar Szinhéz

Frank Xaver Kroetz: Avagy

Forditotta: Parti Nagy Lajos
Rendezd: Albu Istvan
Dramaturg: Fischer Botond

Jelmeztervezd: Bocskai Gyopar
Diszlettervez6: Tenkei Tibor

Ugyeld: Gyorffy Zsolt
Hilda: Kali Andrea
Ott6:  Szlics Ervin
Mitzi: Imre Eva
Fritz:  Farkas Lorand
Zsuzsi: Sigmond Rita

FOTO: BIRO ISTVAN
(KOLOZSVARI ALLAMI
MAGYAR SZINHAZ)

A helyszinek
egyhe-
olvadnak,

a halészoha,
a temetd,
amodern
eszkozikkel
felszerelt
virag-
iiltetvény
mind-mind
apiszkos,
poros,
ingatag
talajban
gyokerezik

Parti a magyar nyelvvel jatszik
Albu a torténetben rejld lehetséges
latvanyvilagokrél (diszlet: Tenkei
Tibor) sem feledkezik meg. A std-
di6 szinpadat megtolti viragfolddel,
melybe a szerepl6k az el6adas soran
a hitvesi gy kozelébe sirt asnak, egy
Gjabb kiterjesztése az egyébként is
jelzésszer(ivé formalt térnek. A hely-
szinek egybeolvadnak, a haldszoba,
a temet6, a modern eszkozokkel
felszerelt viragiiltetvény mind-mind
a piszkos, poros, ingatag talajban
gyokerezik. A szinpad szélén oly-
kor megszolal egy zongora, melyen
az angyalruhaba oltoztetett Zsuzsi
(Sigmond Rita), Ott6 és Hilda kisko-
14, - feltételezés szerint még artatlan
- lanya jatszik. Fehér ruhaban, gldri-
aval a feje folott szotlanul koveti az
eseményeket.

Parti Nagy Lajos forditéasa eltiin-
teti a Kroetz miivében €10 jellegzetes
bajor dialektust, és a magyar nyelvre
jellemz6 jatékossagot tobbféle tarsa-
dalmi kozeg sajatos nyelvhaszndla-
taval koti Ossze. Ez a széles nyelvi
dimenzi6 korlatlan szabadsagot ad
a rendez6i megoldasoknak, a szin-
padi kivitelezésnek. A szinészi ja-
ték egyarant szabadda valik, mely
érzékelhet6 modon még a keresés
és kisérletezés szakaszaban van, igy
bizonytalannak hat. De hogyan is le-
hetne masképp beszélni arrél, amir6l
legszivesebben hallgatnank?
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Gyilkos-e a kritikus?

ehezen tudom leplezni
magam el6tt az izgalmat,
ahogy Karolyi Csaba kri-

tika-kotetével, a Nincs harmadik
hiddal beiilok a Tutunba, a hires-
hirhedt marosvasarhelyi kavézoba
olvasni. Szandékosan jovok ide, egy
héttel kordbban ugyanitt a szerzével
beszélgettiink Péterfy Gergely Kito-
mott Barbdr cimi regényérél. Nem
értettiink egyet, és nem beszéltiik vé-
gig és ki, mit gondolunk a szovegrél
és a szoveg liriigyén. Felskiccelte a
regényt két vagy harom mondatban
(ennek a mestere), én pedig kivet-
tem konstrukcigjabol egy elemet,
és mashova illesztettem, megraztam
a szerkezetet, hogy jelezzem: hol
lotydgnek a csavarok. (Borzaszto,
maris elkezdek hasonlatokat irni,
meguszas ez). Akkor, a rovid beszél-
getés alatt tortént valami a regény-
nyel, ezzel a szovegtesttel, amely
kiadoi cimként indult ttjara, amelyet
kritikai rovatok emésztenek, adnak
tovabb, és amellyel olvasok élnek
rovidebb, hosszabb ideig egyiitt.
Mas lett, mint cim, kritikai és olva-
soi anyag. Egyetlen tétele a kortérs
magyar irodalomnak. Kontextust
kapott, kapcsoldédott és elvalt mas
szovegekhez-szovegektdl, és ki is
valt az irodalombol, hogy kozelebb
vigyen ahhoz, amit most jobb hijan
torténeti tudasnak, tarsadalom-, poli-
tika-, kultartorténetnek, filozéfianak
nevezek. Az értelmezés kiilonbozo,
fikcién innen és tili tereinek. Es egy-
mashoz is kozelebb vitt: a marosva-
sarhelyi kavézashoz, az olvaséas ko-
z0s oroméhez és fesziiltségéhez. Ez
a beszélgetés néhany nappal az el6tt
zajlott, hogy megjelent volna Tamas
Gaspar Miklos 4498 jeles jegyzete
a hvg.hu oldalan arrél, hogy a mai
magyar irodalom jelentéktelen. igy
Karolyi Csabaval a marosvasarhelyi
Tutunban az Onigazolas kényszere
nélkiil hasznéalhattuk a magyar iro-
dalmat arra, amiként ma funkcional:
a tarsadalmi-torténeti onértelmezés
uriigyeként, eszkozeként, potlé-
kaként, kisérleti terepeként. Azota
Tamas Gaspar Miklos jegyzete kap-
cséan elindult a vita. Most a kortérs
irodalomrol valé beszéd fesziiltebb,

idegesebb, éattételesebb. Ebben a
helyzetben megint kavét kérni, hat-
rad6lni immadr egyediil az irodalmi
randevu székében és kritikat olvasni:
tetemre hivas. Prébatétele annak,
hogyan miikédik az irodalomrol valé
beszéd, és mi ennek a célja mondjuk
a legjelent6sebb magyar kritikai ro-
vat (az Elet és irodalom) oldalain.
Van-e mindennek az id6 mulasaval,
a folyotirathasabokon tul jelentsé-
ge? A kritikus (A kritikus) szorgal-
mas és szakszerli. Mestere annak,
hogyan mondja el, amit el kell mon-
dani (ami elegendd informéacié az
értelmezéshez), és hogyan hallgassa
el, amit el kell hallgatni (hogy ne
rontsa a miiélvezet izgalmat). Ho-
gyan kérje szamon a szakmai (poé-
tikai, prézatechnikai, irodalomtor-
téneti, narraciés stb) szempontokat.
Hogyan egyenstilyozzon a hierarchi-
an innen és tul. A kritikus betolti a
kulturalis emésztérendszerben neki
jut6 feladatot. Mindezen til azon-
ban a kritikus (Kérolyi Csaba) él-
ményekkel teli. Vallaltan szubjektiv
(nem mindig, nem feltétel nélkiil).
A kritikusnak stilusa van. Empatia-
ja és ironidja. A kritikus konstrual,
Ujra- és foliilir. Szovegek lépnek ki
onmagukbol, alakulnak tovébb, ér-
nek, fejlédnek neki kdszonhetGen.
A kritikus provokal. Izgat. Hidba

minden onfegyelem, tavolsagtartas,
amivel olvasni kezdek: ez a kritikai
kotetet izgat, néha nevettet, néha
bosszant. Gondolkodom, hogy mi-
fajdban mivel rokonithat6? Krimi-
novella-fizér? Nem az. A kritikus
ugyanis barmennyire szigord, nem
06li meg a szerzdket, aldozatait, akik-
nek a nyoméba szegddik. Becsiili
Oket, érti 6ket, a hibaikkal egyiitt is,
vagy éppen azokért. Masrészt azért
sem krimi, mert ennek a kritikai epi-
zbdsorozatnak, ennek az irodalomrol
sz6l6 irodalomnak (eposz?), ennek
a semmiképpen sem mellékszoveg-
nek nem lehet vége. Nem mertil fel,
hogy donteni kell majd a végén:
gyilkossag tortént-e? Ha gyilkossag
tortént, ki a gyilkos? Jelentéktelen-e
vagy sem a magyar irodalom? Nem
kell dénteni, csak olvasni. Elni. Elni
és olvasni ez egy. Néha ilyen, néha
olyan a széveg, ami elénk keriil. Es
azza lesz, amivé olvassuk. Jelenték-
telenné, jelentGssé: ezt eldonti, aki
tud és akar donteni. Ez az irodalom
izgalma. Ott van ez Karolyi Csaba
szovegeiben.

PARASZKA BOROKA

KArory1 CsaBa: Nincs harmadik
hid. Kalligram, Pozsony-Budapest
2014.
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